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§uhﬁdﬁ’l-Mazmundan Suhﬁdﬁ’l-Hﬁl_p:
Uskiidar Sicillerinde Bir Degisimin Oykiisii

PROF. DR. iSMAIL E. ERUNSAL

Istanbul 29 May1s Universitesi

Oncelikle hukuk tarihgisi olmadigim halde boyle bir konuyu nigin ele aldigimi
aciklamakta yarar goriiyorum. Sicilleri incelerken kayitlarin alt kisminda yer alan
sahitler arasinda, yani suhudii’l-hal bélimiinde, baz1 sahaf isimlerinin gegtigini
gordiim. Bu yiizden baz sicil defterlerini incelemeye karar verdim. Ise Istanbul’a
ait en eski sicillerden olan Uskiidar sicillerinden basladim. Uskiidar’a ait en eski
sicil (919-927/1513-1521) olan 1 numarali defteri tararken, bir hiiccetin altinda
suhtdi’l-hal yerine suhtidii’l-mazmun yazildigini gérdiim. Defterin ileriki sayfa-
larinda da birgok hiiccetde sahitlerin yazildig bolimiin bashginin suhudii’l-hal
degil de suhudii’l-mazmun olarak yazildigini farkettim. Konuyla ilgili yayinlarda
bu konuda herhangi bir agiklama bulamadim.

Bu kullanisin bir sebebi olmaliydi. Osmanlr’daki kurumlarin Orta Cag Islam
diinyasinda daha 6nce hiikiim stirmiis baz1 devletlerdeki benzer kurumlarin te-
sirinde kaldiklarini, bazen de ayni kurumlar1 ve uygulamalar1 bazi degisiklikler-
le stirdiirdiiklerini bildigimden, suhudii’l-hal/suhudii’l-mazmun kurumunun bir
benzerinin daha énceki miisliiman devletlerde olup-olmadigina dair bir arastir-
ma yapma ihtiyaci dogdu. Bilindigi gibi Osmanlhlar muhasebe tutma sisteminde
flhanllari, ilmi ve adli konularda ise 6zellikle Memliikler araciligiyla Islam diin-
yasinda yerlesmis bazi uygulamalar1 6érnek almislardir. Memliiklii adalet siste-
miyle ilgili baz1 okumalar yaptigimda Osmanli mahkemelerindeki suhudii’l-hal/
suhudii’l-mazmun uygulamasinin baslangicinin ¢ok eski asirlara gittigini ve bu
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uygulamanin sekil ve muhteva degistirerek
Memliiklere kadar gelen seklininin Osman-
Lilar tarafindan da sekil ve muhtevasinin de-
gistirilerek  suhudi’l-hal/suhudit’l-mazmun
haline getirilmis oldugunu gérdiim.

Ancak Uskiidar kadisinin, Uskiidar sicilinin
1. defterinde neden suhudii’l-mazmun tabi-
rini kullandigina dair bir agiklama getireme-
dim. Yukarida bahsettigim gibi bu konuda
yapilan arastirmalarda bu hususla ilgili bir
aciklama olmadig gibi suhudii’l-hélle ilgili
olarak verilen bilgilerin ve yapilan yorumla-
rin da konuyu dogru olarak aksettirmedikleri-
ni gérdiim. Yapilan yayinlarda Orta Cag Islam
diinyasindaki suhudii’l-udil veya kisaltilmis
haliyle suhud veya udtlle suhud’l-hal karis-
tirllmis, suhudi’l-udal’in birgok fonksiyonu
suhudi’l-hale nispet edilmekteydi. Burada
bu karisiklikla ilgili sadece bir 6rnek vermek
istiyorum. Yapilan yayinlarda suhudii’l-halle
ilgili b6lim “Suhtdi’l-‘udal , udalé’l-mis-
limin de denilen ve o kaza bolgesinin ileri
gelenleri arasindan secilen bu sahitler” sek-
linde tamamen yanlis bir tespitle baslamak-
tadir. Bilindigi gibi, suhtdii’l-‘udil Osmanl

mahkemelerinde dava sahitlerini belirtmek ve udiili’l-miislimin de bu sahitleri

nitelemek i¢in kullanilmaktadir. Dolayisiyla suhudii’l-‘udtliin suhudii’l-hélle bir

ilgisi yoktur ve suhudii’l-udil tanimlamasi, Orta Cag Islam diinyasindaki mah-

kemelerde gorevlendirilen sahitleri belirtmektedir.

Burada konuyu biraz daha aydinlatmak i¢in suhudii’l-udtlden kisaca s6z etmek

istiyorum.

Suhtdii’l-‘uddl, “‘uddl, suhtd:! Kadilar tarafindan bolgelerinde adil olarak ta-

ninmig ve ulema sinifina mensup kimseler arasindan secilerek tayin edilen bu

kadrolu sahitler (suhtid’l-‘uddl, ‘udil, suhtid), 6zellikle mahkemede hazirlanan

1 Kaynaklarda suhidii’I- ‘udil i belirtmek i¢in genellikle suhiid veya ‘udiil sdzciikleri kullanilmustur.



yazili1 belgelerin hukuka uygunlugunu temin, mahkemeye sunulan belgelerin
dogrulugunu ve sahitlerin adil olduklarimi® tasdik, bu belgelerin hukuki gecerlik-
lerini tescil ve mahkemenin goriildiigiine dolayisiyla yargilama stirecine sahitlik
etmek gibi gorevleri yerine getirmekteydiler. Biyografik kaynaklardan 6grendi-
gimize gore bu gorevlerin disinda suhtdi’l-‘udil, miras tespit ve taksiminde,
gerekli hallerde bir kimsenin 6liim sebebini tespitte, evlilik akitlerinin diizen-
lenmesinde hatta halife ve hitkiimdarlarin ciiltis ve hal‘leri gibi durumlarda bile
gorev yapmaktaydilar.?

Suhtidi’l-‘udil arasinda ¢ok sayida fakih, muhaddis ve miifessir bulunmaktayd.
Mesela doneminin meshur muhaddis ve fakihlerinden Semseddin Ebu Abdul-
lah Muhammed b. Ibrahim el-Hanefi (6. Sevval 733/Temmuz 1333) Sam’da uzun
stire suhtidir’l-‘udl olarak gorev yapmisti.* Sehavi (6. 902/1497), Ibnir’l-Furat'in,
suhtidii’l-‘udtile mahsus biirolarda (havéanitii’s-suhtid) ¢alistigin1 nakleder.® Kay-
naklarda suhtidii’l-‘udal olarak gorev yapmis birgok alimden bahsedilir.® Suhi-
di’l-‘udtile mensup alimlerden bir kismi daha sonra kadiliga yiikselmistir.” Kadi-
liktan sonra tekrar suhtidii’l-‘udl olarak gorev yapan alimler de vardir.®

Genellikle ulema sinifina mensup olan bu grup belge tanziminde de uzmanlas-
mislardi.® Belge diizenlemenin usul ve esaslarindan bahseden surut kitaplari-
nin'® bir kisminin miiellifleri mahkemelerde suhtidii’l-‘udil ve kadi olarak gorev
yapan kimselerdi.’* Kaynaklarda suhtidii’l-‘udtil arasinda yer alan bazi kimseler
hakkinda bilgi verilirken bu kimselerin belge diizenlemenin usul ve esaslarin-

2 Boyle bir tastikle ilgili bir 6rnek i¢in bkz. Sergio Carro Martin, Amalia Zomefio, “Identifying ‘uddl in Fifteenth-Century Granada”, Legal
Documents as Sources for the History of Muslim Societies, Studies in Honour of Rudolph Peters, yay. haz. Maaike van Berkel, Leon Buskens,
Petra M. Sijpeisteijn (Leiden: Brill, 2017), s. 110.

3 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, yay. haz Besar Avvad (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1997), XIIL, s. 33; [bn Hallikan, Vefeydtii I-A yén,
yay. haz. Thsan Abbas (Beyrut: 1994), 11, s. 153; Ibn Sakir el-Kiitiibi, Fevdtii I-Vefeydt, yay. haz. Ihsan Abbas (Beyrut: Daru’s-sadur, 1973), 1,
s. 256.

4 en-Nu‘aymi, ed-Daris fi Tarihi’l-Medaris, yay. haz. ibrahim Semsiiddin (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1990), II, s. 213.

5 Sehavi, ed-Dav ‘u’l-Lami‘ (Beyrut: Mektebetii’l-Hayat, t.y.), VIIL, s. 51.

6 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, X11, s. 440, XV, s. 115, 137, 230, XVIII, s. 22, XXI, s. 174; Makrizi, es-Siiliik, VII, s. 124; Makrizi, el-
Meva’iz ve’I-I ‘tibar (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1418), 11, s. 99; Makrizi, Diirerii ‘Ukiidi’I-Feride (Dimask: Vizaretii’s-Sekafe, 1995),
s. 304; Cemaliiddin el-Mizzi, Tehzibii 'I-Kemal (Beyrut: 1980), I, s. 74, Zehebi, Tarihu’l-Islam, yay. haz. Omer Abdiisselam Tedmiiri (Beyrut:
Darii’l-Kitabi’l-Arabi, 1993), XXXV, s. 164, X1, s. 266, XXX, s. 232, XXXVII, s. 39; XXXVII, s. 312; Makizi, el-Mevd iz, IV, s. 146; Tbn
Hacer, Inbdii’l-gumr bi-ebnd’i’l- ‘umr, yay. haz. Hasan Habes? (Kahire: Thyaii’t-Tiirasi’l-Islami, 1969) 1, s. 482.

7 Zehebi, Tarihu’l-Islam, XXXII, s. 250, XXXV, s. 164; ibn Hacer, Ref Yiil-Isr ‘an Kuddati Misr (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1998), s. 326;
Sehavi, ed-Dav ‘u’l-Lami*, IX, s. 274; Makrizi, es-Stilitk, V1L, s. 124; Makrizi, el-Meva iz, 111, s. 99; Sehavi, A 'ydnu 'I-Asr (Beyrut: Darii’l-Fikr,
1998), 1V, s. 457; ibn Hacer, ed-Diirerii'I-Kdmine (Haydarabad: Dairetii Ma‘arifi’l-Osmaniyye, 1972), 1, s. 279; ibnii’l-Hacer, Ref i 'I-Isr;
s. 326.

8 Muhammed Muhammed Emin, “es-Sahidii’l-*Adl fi Kazai’l-islami”, Annales Islamologiques, XVIII (1982), s. 10.

9 Zehebi, Tarihu’l-Islam, 1, s. 319.

10 Wael b. Hallaq’in da isaret ettigi gibi (“Model Shurut Works and the Dialectic of Doctrine and Practice”, Islamic Law and Society, 11/2.
1995, s. 133-4). Mahkemelerin uygulamalariyla surtit kitaplarinda verilen bilgiler arasinda bir uyum mevcuttu. Herhalde bu uyumda surit
kitaplarmnin 6nemli bir bolimiiniin miellifinin kadi ve suhtdii’l-‘udale mensup kimseler olmasinin 6nemli bir pay1 vardi.

11 Makrizi, es-Siiliik, 1V, s. 233.

15
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dan bahseden surut ilminde de!? mahir olduklarindan soz edilir.?* Ibnir’l-Hatib
(776/1375), Granada’daki suhtidii’l-‘udtl Gin 6zel egitim almis ve belge yaziminin
inceliklerini bilen kadilar oldugunu séyler.** Sehavi, Kahire’deki suhtidii’l-‘udal-
lerden Ali b. Abdurrahman b. Muhammed’in (6. 842/1438), donemindeki insan-
larin yararlandiklar vesika ilminde faydal bir kitap yazdigini1 nakletmektedir.'®
ibn Haldun da suhtdii’l-“udil olarak tayin edilecek kimselerin énemli nitelikle-
rinden birinin mahkeme kayitlarini dogru bir sekilde kayit altina alma, akitleri,
sekil ve muhteva bakimindan hukuki kurallara uygun olarak diizenleyebilme be-
cerisi oldugunu belirtir.*®

Mahkemelere suhtidii’l-‘udil tayini oldukca erken bir donemde baslamistir. 11/
VIII. asrin ortalarindan itibaren Misir'da goriilmeye baslayan bu sahitler, hukuk
egitimi almislard1 ve kad1 nezaretinde davalara da katilabiliyorlardi. 174/790 y1-
linda Misir’da Kad1 Mufaddal b. Fudalanin mahkemesine on kisiyi suhtid-1 ‘udiil
olarak tayin ettigi bilinmektedir.’” Harun Resid déneminde kadilik yapan Abdur-
rahman b. Abdullah el-Omeri, mahkemesindeki suhtdi’l-‘udtlim bir listesini
hazirlatmistir. Kindi bu uygulamanin kendi déneminde de siirmekte oldugunu
soylemektedir. M. Tillier, II/VIIL. asrin sonlariyla III/IX. asirda papiriisler {izerine
yazilmis akitlerdeki sahitlerin ¢ogunlukla ayni kimseler olmasindan hareketle,
mahkemelerde suhtidii’l-‘udil uygulamasinin III/IX. asirdan itibaren yayginlas-
t181 kanaatindedir.’® Baz1 mahkemelerde suhtidii’l-‘udiliin sayisinin 100’e kadar
ciktigr goralmektedir.’® Genellikle III-V/IX-XI. asra ait papiriis tizerine yazilmis
hiiccetler, is akitleri nikah izinlerini ihtiva eden belgelerin® ¢ogunda suhtdi’l-u-
dtl mevcuttur. Kadi Ahmed b. Muhammed b. Ebi’l-Avvam’in, 409/1018 yilin-
da Kahire’deki mahkemelerde ve mahkeme disinda gorevli 1.500 suhtdii’l-u-

12 Katip Celebi “Ilmii’s-Surdt ve’s-Sicillat” baslig altinda bu konuda yazilan eserleri vermektedir. Bkz. Kesfii z-Zuniin, 11, s. 1046.

13 Mesela bkz. Sehavi, ed-Dav ‘u’l-Lami‘, 1X, s. 191, V1, s. 244.

14 Amalia Zomeno, “Notaries and their Formulas: The Legacies from the University Library of Granada”, From al-Andalus to Khurasan,
Documents from the Medieval Muslim World, yay. haz. Petra M. Sijpesteijn v.dgr. (Leiden: Brill, 2007), s. 60’tan naklen.

15 Sehavi, ed-Dav ‘u’l-Lami’, V, s. 238.

16 Tbn Haldun, Mukaddimetii Ibn Haldun, yay. haz. Halil Sehade (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1981), s. 280.

17 Rhuvon Guest, yay. haz., The Governors and Judges of Egypt or Kitab el-Umara (el Wulah) wa Kitib el-Qudah of el-Kindi together with
an Appendix Derived Mostly from Raf" el Isr by Ibn Hajar (Leyden: Brill, 1912), s. 386.

18 M. Tillier, L Invention du Cadi: la Justice des Musulmans, des Juifs et des Chretiens aux premiers siecles de I’Islam (Paris: Publications
de la Sorbonne, 2017), s. 31.

19 Emin, “es-Séhidi’l-‘AdI”, s. 6.

20 Papiriis tizerine yazilmig bu tiir belgelerin nesirleri i¢in bkz: Geoffrey Khan, Arabic Legal and Administrative Documents in the Cambridge
Ganizah Collections (Cambridge: Cambridge University Press, 1993); Ayni1 miiellif, Bills, Letters and Deeds, yay. haz. Julian Raby (London:
The Nour Foundation 1993); Adolf Grohmann, Arabic Papyri in the Egyptian Library, 6 c. (Cairo: Egyptian Library Press, 1934-1962); Ayn
miiellif, From the World of Arabic Papyri (Cairo: Al-Maaref Press, 1952); Aym miiellif, Arabic Papyri from Hirbet el-Mird (Louvain: Bib-
liothéque du Muséon, 1963). Papiriis tizerine yazilmis belgelerle ilgili bir bibliyografya denemesi i¢in bkz: s. M. Sijpesteijn, J. F. Oates, A.
Kaplony, “Checklist of Arabic Papyri”, Bulletin of the American Society of Papyrologists, 42 (2005), s. 127-66.



dtilden 400’inin gorevine ayni giinde son
vermesinden, ?' zaman icinde bu sahitlerin
sayisimin son derecede ¢ogalmis oldugunu
anlamaktayiz. Suhtdir’l-‘udtlin kurumsal
bir kimlik kazanmas1 mahkemelerin kendi-
lerine mahsus mekanlara kavusmasindan
sonra olmalidir. Bilindigi gibi kaza meclis-
lerinin diizenlendigi “Darii’l-adller”, Nured-
din Zengi doneminde 541/1146-565/1174)
tesis edilmistir. Memliikler déneminde
suhtdii’l-‘udtlin sayisinin artmasi 6nemli
bir sorun halini almaya baslayinca, Memliik
sultan1 sahitlerin sayisina bir sinirlama ge-
tirmistir.??

Suhtdi’l-‘udliin hukuki belgelerin olustu-
rulmasi ve tasdikleriyle ilgili yaptig1 islem-
ler, mahkemelerin is yukiinti hafifletmek
icin, ozellikle Memliikler déneminde, kadi-
liklara baglh olarak agilmis olan mekénlar-
da gercgeklestirilmeye baslamistir. E. Tyan,
suhtdi’l-‘udtlin bu tar fonksiyonlarim

noterlik olarak nitelemektedir.?® Islam diin- istanbul Kadis1, d'Ohsson
yasimin Halep, Dimask ve 6zellikle de Kahi-

re gibi onemli merkezlerinde suhtdi’l-‘u-

dal'in, mahkeme disinda bu biurolarda

calistiklar1 goriilmektedir. Kaynaklarda suhtdi’l-‘udtliin calistiklar1 bu mekén-

lardan dikkéan/dekakin, hantt/havanitii’s-suhtid, hantt/havaniti’l-‘udal, biya-
ti'l-‘udll, merdkizi’’s-suhtid seklinde bahsedilir.?* Kahire’'nin bircok semtinde

bu tiir mekanlar mevcuttu. Sehavi'nin bir kisminin isimlerini verdigi** bu mer-
kezlerden bazilar1 Hanttu’l-Malikiyye, Hanttu’l-Hanabile gibi kadinin mensup

21 Guest, Governors and Judges, s. 612.
22 Ira M. Lapidus, Muslim Cities in the Later Middle Ages (Cambridge: Cambridge University Press, 1984), s. 137.

23 Emile Tyan, Le Notariate et le Régime de la Preuve par Ecrit Dans la Pratique du Droit Musulman (Beyrouth: Universite de Lyon, 1945);
Claude Cahen, “A Propos des Shuhd”, Studia Islamica, 31 (1952), s. 71-9.

24 Kaynaklarda bu merkezlerden bir kismi igin mesdtib sozciigii kullanilmistir. Zemahseri mescidlerin bulundugu mahallelerdeki diikkanlarin
bu sekilde isimlendirildigini soyler. Esdsii I-Belaga, haz. Muhammed Basil (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, 1998), 1, s. 453.

25 Sehavi, ed-Dav ‘u’l-Lami‘, Camiii’s-Salih (I, s. 288), Mescidii’l-Kasab (11, s. 127), Safi’iyye (IL, s. 138), Cevaniyye (I, s. 160), Babu’l-Ka-
vs (II, s. 203), Stiku Emiri’l-Ciiyas (II, s. 300), Babu Céamii’l-Hakim (IV, s. 163), ed-Deccacin (IL, s. 303), Babu’l-Fiitth (III, s. 92), Rah-
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oldugu mezhebe gore adlandirilmaktayda.

Bu tir merkezlerde calisan suhtdi’l-‘udil,
belge diizenleme ve tasdik faaliyetlerinin
yaninda* kadi tarafindan atandiklar1 ve
denetlendikleri?” icin ikrarlar1 kayit altina
alma, nikdh kiyma, kesif yapma ve bazi
onemsiz hukuki problemlerin ¢éztimiinde
de yetki sahibiydiler.?® Suhtdiv'l-‘udtlin
ticretleriyle ilgili bir hiikiimde, yaptikla-
r1 diger isler hakkinda bilgiler mevcuttur:
806/1403 yilinda Baskadi Celaleddin Ab-
durrahman el-Bulkini, suhtdi’l-‘udtliin
yaptiklari isler karsiliginda ticretlerini han-
gi cins parayla alacaklarin belirtirken bak-
tiklar1 ve yaptiklar1 bu isleri soyle siralar:
kadinlarin mehirleri, ev kiralari, arazi sicil-
leri, kole ve cariye sozlesmeleri ve borg se-
netleri.?® Ancak zaman zaman suhtdii’l-‘u-
dalin faaliyetlerine simirlama getirildigi
goriilmektedir. Makrizinin naklettigine
gore 819/1416 tarihinde hitkimdarin kole-
lerinin nikahlarini kiymamalar: konusunda

Kazasker, d'Ohsson suhtdir’l-‘udile emir gonderilmisti.*

Ibn Iyasin bir naklinden anladigimiza gore
suhtdi’l-‘udtl yaptiklar: islemleri bir deftere kaydetmekteydiler; 928 yilinin 24
Ramazan Cumartesi giinii (17 Agustos 1522) Hayir Bey, butin kudat ve suhtid-

betii’l-Aydemiiri (IV, s. 43), Babu’I-Kasr (IV, s. 157), Camiii Tolun (IV, s. 228), Siiveyka (IV, s. 254), Ceméliyye (IV, s. 288), Rahbetii’l-Id (V,

s. 131), Halvaniyyin (V, s. 135), Kazzazin (V, s. 278), Babu Ziiveyle (V, s. 318), Mekkariyye (VI s. 135), Zeccacin (VI, s. 289), Cezzazin (VII,

s. 2), Babu’l-Hark (VII, s. 94), Babu’l-Karafe (VII, s. 140), Camiii’l-Fekkahin (VIL, s. 201), es-Saga (X, s. 107), Meydanu’l-Kamh (X, s. 146),

Halvaniyyin, Kaysariyye (X1, s. 21), Vekale (X1, s. 160), Babii’l-Kavs (XII, s. 33).

26 Monika Gronke, Arabische und persische Privaturkunden des 12. und 13. Jahrhunderts aus (Aserbeidschan), (Berlin: Klaus Schawarz
Verlag, 1982), s. 67.

27 14 Saban 801/21 Nisan 1399 tarihinde el-Melikii’z-Zahir Ebu Sa‘id Berkuk Sam’daki kadilara kendilerine bagli suhadii’l-‘udiliin diikkan-

larnin listelerini gondermelerini istemis ve yapilan inceleme sonucu bunlardan bazilar faaliyetlerine devam etmisler bazilarinin da diikkanlar:

kapatilmisti. Bkz. ibn Hacer, Inbdii’l-Gumy, 11, s. 44. Diger bir 6rnek igin bkz. Makrizi, es-Siilik, 11, s. 486. Yolsuzluk yapan suhddii’l-

‘udiliin cezalandirilmalari i¢in bkz. Makrizi, es-Siiliik, 111, s. 61. Makrizi, ¢esitli zamanlarda yapilan denetlemeler sonucu kapatilan birgok

havanitii’s-suhiiddan bahseder. Bkz. es-Siiliik, V, s. 439-40.

28 Makrizi, es-Siiliik, 111, s. 130; es-Safedi, A ‘yanu'l-Asr, IV (Beyrut: 1998), s. 194.

29 el-Makrizi, Resdilii’l-Makrizi, yay. haz. Ramazan el-Bedri, Ahmed Mustafa Kasim (Kahire: Darii’l-Hadis, 1998), s. 173, el-Makrizi, es-

Sulitk, VII, s. 187.

30 Makrizi, es-Siiliik, V1, s. 407.
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dalin  faaliyetlerine

simirlama  getirilmeye

baslamisti. Ibn Toltin’'un naklettigine gére 923/1517°de, belirlenen baz1 suhi-
dir'l-‘uddlin disindaki suhtidii’l-‘udtllerin nikah akitleri yapmasi yasaklanmis-
t1.2 Ibn Iyas'in naklettigine gore de 928/1522’de Misir kadr’l-kudati/kazaskeri,
suhtidii’l-‘udtliin mahkemelere katilmasini yasakladig gibi, Kahire’deki bu mes-
lek mensuplarina ait ditkkanlarin kapilarina da ¢ivi vurdurmustu.® ibn fyas, Hayir
Bey’in Misir halkina yaptig1 kotuliikler arasinda suhtidun diitkkanlarda (havanit)
oturup halkin islerini gérmelerini yasaklamasini da sayar.** Suhtdi’'l-‘udaliin

faaliyetlerine getirilen sinirlamalar sonraki asirda da devam etmistir.*

Yukarida belirttigimiz gibi, mahkemelerde, biitiin islemlerin sahitler huzurunda
yapilmasi*® ve yazili belgelerin sahitler tarafindan dogrulanmadikca delil olarak

31 Ibn lyas, Beddiii z-Zuhiir fi Vekdi'd-Duhir, V, yay. haz. Muhammed Mustafa (Kahire: el-Hey’etii’l-Misriyyeti’l-Amme 1i’l-Kitab, 1984),
s. 474. Tbn Iyas bu bilgiyi verdikten sonra suhidii’l-‘udilden higbirinin bu emre uymadigini ve bunun iizerine bu emrin iptal edildigini belirt-
mektedir.

32 Ibn Toléin, Miifikehetii I-Hillan (Beyrut: Darii’l-Kiitiitbi’l-[imiyye, 1998), s. 348.

33 ibn lyas, Bedadiii’z-Zuhiir, V, s. 468-49. Baska kaynaklardan ogrendigimize gore Misir’da suhiidii’l- ‘udiil sistemi tamamen ortadan
kaldirilamamug sinirlt da olsa mahkemelerde fonksiyonunu devam ettirmistir. Galal H. el-Nahal, Judicial Administration of Ottoman Egypt in
the Seventeenth Century (Chicago: Bibliotheca Islamica, 1979), s. 18. Nitekim Ibn Iyas da mahkemeye tayin edilen cavusun toplanan mahkeme
harglarindan, diger gorevlilerin yaninda suhiida da hakkini vereceginden bahsetmektedir. Ibn Iyas, Bedaiii z-Zuhiir, V, s. 469. XVILI. asir miiel-
liflerinden Miinavi’nin (6. 1031/1622) suhudii’l-‘udilii gok agir sozlerle elestirmesinden (Zeyniiddin Miinavi, Feyzii 'I-Kadir Serhi’l-Cdamii 5-
Sagir (Kahire: Matbaatu Mustafa Muhammed, 1356/1938), 11, s. 94) bu sistemin XI/XVII. asirda da devam ettigini anliyoruz.

34 ibn lyas, Bedaiii’z-Zuhir, V, s. 485.

35 James E. Baldwin, Islamic Law and Empire in Ottoman Cairo (Edinburgh: Edinburgh University Press, 2018), s. 92.

36 Joseph Schacht, An Introduction to Islamic Law (London: Oxford University Press, 1982), s. 194.
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kabul edilmemesi sartlari, suhtidii’l-‘udtliin, yani kadrolu sahitlerin istihdaminda
onemli bir etken olmustur. Taraflardan birinin belgelerdeki sahitlerin, adil olma-
diklar1 seklinde yapmis olduklar: veya ileride yapmalar1 muhtemel itirazlarin da
(cerh) bu tar sahitligin kurumsallasmasinda 6nemli bir pay1 vardi.*”

Hukuk Tarihcileri, Tarihciler ve ilahiyatcilarin Goriisleri

Bu konuda hukuk tarihcilerinin (M. Akif Aydin,*® Mehmet Akman,* Ahmed Ak-
giindiiz,* Ekrem Bugra Ekinci,** Halil Cin,** Hasan Tahsin Fendoglu*® ve Tomoki
Okawara*?) ileri stirdiikleri baz1 goriisler vardir. S6z konusu arastirmacilar, ‘suht-
di’l-halin, yargilamaya taniklik etme ve yargilamada agiklik ilkesini gerceklestir-
me yaninda suhtdii’l-hal, suhtidi’l-udtl, udali’l-miislimin olarak da adlandirl-
maktadir’ seklinde bir tespit yapmaktadirlar. Hukuk tarihcilerinin suhtdii’l-hal
ile ilgili olarak yaptiklar1 aciklama ve yorumlar, genel olarak su sekilde madde-
lendirilebilir:

1. Bolgenin ileri gelenleri arasindan secilmektedir.

2. Kadilarin adil karar vermesinde varliklariyla dolayh olarak etkili olmaktadirlar.
3. Kadilar bu kimselerin gesitli alanlardaki miisavirliginden istifide etmektedirler.
4. Mahkeme igin bir denetim gorevi yapmakta ve yargilamanin tarafsiz gercekles-
mesi konusunda miispet bir rol oynamaktadirlar.

5. Ser’iye sicil defterlerindeki hiiccet ve i’lamlarin hemen altlarinda sithtidii’l-hal
olarak gorev yapanlarin isimleri zikredilmektedir.

6. Mahallin ileri gelenlerinden ve genellikle dava ve taraflarla ilgili kimselerden
olusmaktadir.

7. Davadaki maddi meselenin ele alinisin1 gozleyip, hiitkmiin dava zaptina uy-
gunlugunu kontrol ettiklerinden bir bakima istinaf ihtiyacini ortadan kaldirmak-
tadir.

37 R. Peters, “Shahid”, EF, 1995, IX, s. 208.
38 M. Akif Aydn, Tiirk Hukuk Tarihi, (Istanbul: Beta Yayinlari, 2013), 84-85.

39 Mehmet Akman, “Osmanli Ceza Muhakemesi Hukukuna Hakim Olan {lkeler,” in Osmanli: Teskilat, ed. Giiler Eren (Ankara: Yeni Tiirkiye
Yaylari, 1999), VI, 474-475.

40 Ahmed Akgiindiiz, Osmanl Tarih ve Hukuk Istilahlart Kamusu, (Istanbul: Osmanli Arastirmalari Vakfi, 2018), 158. Bilindigi gibi i’lamlar-
da suhudii’l-hal bulunmamaktadir. Ayrica “da‘va yahut hukuki tasarrufun sahidleri” ifadesi de hukuki degildir. Suhidii’l-hal da‘vanin sahitleri
degildir. Da’vanin séhitleri suhidi’l-‘uddldiir.

41 Ekrem Bugra Ekinci, “Osmanli Hukukunda Mahkeme Kararlarinin Kontrolii (Klasik Devir),” Belleten LXV/244 (2001): 960, 976.

42 Halil Cin - Giil Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, (Konya: Sayram Yayinlari, 2003), 159-160.

43 Hasan Tahsin Fendoglu, “Osmanli’da Kadilik Kurumu ve Yarginin Bagimsizlig1,” Osmanhi: Teskilat, ed. Giiler Eren (Ankara: Yeni Tiirkiye
Yaynlari, 1999), VI, 465.

44 Tomoki Okawara, “Reconsidering Ottoman Qadi Court Records: What Are They? Who Produced, Issued and Recorded Them?,” in Lire et
écrire I'histoire ottomane, ed. Vanessa Gueno, Stefan Knost (Beirouth: Presses de I’Ifpo-Orient Institut Beirut, 2015), 27.



8. Mahkemede hazir bulunarak hitkmii imza-
lamalari, hakimleri hukuka uygun davranma-
ya sevkeden baslica amillerdendir.

9. Suhtdii’l-hal miiessesesi sayesinde yargi-
nin denetimi ile bagimsizliginin gozetimi de
saglanmigtir.

10. Kadi'ya dava ile yapilabilecek muhtemel
baski ve miidahalelerin 6nlenmesinde de bu
uygulamanin énemli bir rolii vardir.

Tarihci ve ilahiyatcilar (R. C. Jennings,* Ha-
lil nalcik,* flber Ortayl,*” Rifat Ozdemir,*
Yusuf Halagoglu,* Hiilya Tas,*® Hilya Can-
bakal,5! Ibrahim Etem Cakir,®? Nasi Aslan,5
Boga¢ Ergene,** Fariba Zarinebaf,** Charles
Wilkins,*® Timur Kuran - Scott Lustig,*” James
E. Baldwin,®®) ise suhtidii’l-hali agiklama ko-
nusunda iki gruba ayrilmaktadir. Daha ziyade
erken doneme ait bir kisminin, hukuk tarihci-
lerinin yaptig1 gibi, belgelerle destekleneme-
yen yorumlarda bulunduklari ve bu kuruma
birgok gorev yiikledikleri, bazilarinin da Orta

istanbul kadis1, Castellan

45 Ronald C. Jennings, “Kadi, Court, and Legal Procedure in 17th C. Ottoman
Kayseri,” Studia Islamica 48 (1978): 133-172.

46 Halil inalcik, “Mahkama: The Ottoman Empire,” EI2, (Leiden: Brill, 1991),
VI, 4.

47 Ortayli, 1976-1977 yillarinda yayinladigi ti¢ makaleyi su kitapta toplamistir: Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devleti’'nde Kadi,
(Istanbul: Kronik Kitap, 2017).

48 Rifat Ozdemir, XIX. Yiizyilin [lk Yarisinda Ankara, (Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari, 1986), 185.

49 “Osmanli mahkemelerinde kadi’nin yamisira bir bilirkisilik (Avrupa’daki jiiri) kurumu meydana getirilmis, davalarin gorildigi oturum-

Pt}

larda “Suhadii’l-hal” veya “‘udiilii’I-miislimin” gbi adlar altinda yer alan bir sahitler heyeti nezaretinde dava aleni olarak goriilmistiir”. Yusuf
Halagoglu, XIV-XVII. Yiizyillarda Osmanlilarda Devlet Teskilati ve Sosyal Yapi, (Ankara: TTK, 1995), 123-124.

50 Hiilya Tas, “Osmanli Kadi Mahkemesindeki “Siithidii’l-Hal Nasil Degerlendirilebilir,” Bilig 44 (2008): 25-44.

51 Hiilya Canbakal, 17. Yiizyilda Ayntab: Osmanli Kentinde Toplum ve Siyaset, gev. Zeynep Yelge (Istanbul: Iletisim, 2009), 159.
52 Ibrahim Etem Cakair, /6. Yiizyilda Ayntab Sehri, (Istanbul: Yeditepe, 2015), 483.

53 Nasi Aslan, Islam Yargilama Hukukunda Siihidii’l-Hal, Jiiri, (istanbul: Beyan Yayinlari, 1999), 13, 17.

54 Bogag A. Ergene, Local Court, Provincial Society and Justice in The Ottoman Empire. Legal Practice and Dispute Resolution in Cankiri
and Kastamonu (1652-1744) (Leiden: Brill, 2003).

55 Fariba Zarinebaf, Crime and Punishment in Istanbul 1700-1800, (Berkeley: University of California 2010), 155-156.

56 Charles Wilkins, “Witnesses and Testimony in the Courts of Seventeenth-Century Ottoman Aleppo”, in Lire et écrire ['histoire ottomane,
ed. Vanessa Gueno, Stefan Knost (Beirouth: Presses de I’Ifpo-Orient Institut Beirut, 2015), 113-114.

57 Timur Kuran, Scott Lustig, “Structural Inefficiencies in Islamic Courts: Ottoman Justice and Its Implications for Modern Economic Life,”
Working Papers, (Durham: Duke University, December 2010), no. 52..

58 Islamic Law and Empire in Ottoman Cairo, (Edinburgh University Press: 2018), 36, 37, 170-171.
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Cag Islam diinyasindaki mahkemelerde gordiigiimiiz suhtidi’l-‘udl veya ‘udil-
le, suhtidii’l-hali esdeger tuttuklar: ve dava sahitleriyle suhtidii’l-hali karistirdik-
lar1 gortilmektedir.

Tarihgiler, suhtidi’l-halin fonksiyonlariyla ilgili olarak hukuk tarihgilerinden
farkli olarak su bilgileri de vermektedirler:

1. Muhtemelen varliklariyla kad: iizerinde kontrol ve baski olusturuyorlard.

2. Isimlerini belgenin altina koyarak kadinin verdigi kararin dogru ve adil oldu-
gunu tasdik etmis oluyorlarda.

3. Mahkeme kararlarinin tarafsiz ve uzman bir heyet huzurunda alinmasini sag-
lamaktaydilar.

4. Sehir kethiidas1 diizenli olarak bu sahitler arasinda yer almaktayda.

5. Bunlar, muhtemelen kadiy1 ayrintidaki hukuk konularindan cok, ticaret ve
zanaate veya maliye ve araziye ait sorunlarda mahalli uygulama veya 6rfi hukuk
ve gelenekler konusunda aydinlatmaktaydilar.

6. Osmanli mahkemesinde verilen hiikiimlere sahit olarak imza atiyorlar veya
baz1 konularda bilirkisilik yapiyorlarda.

7. Juri olarak gorev yapmaktaydi.

8. Deneyimli ve eski uygulamalari iyi bilen ve onlar1 nesilden nesile aktaran kim-
selerdi.

9. Suhtidu’l-hal ile suhtidi’l-‘udil, yani iki tiir sahidin biiyiikk cogunlugu ayni
adil insanlar havuzundan seciliyordu.

10. Bu kimseler, ticretli mahkeme personeliydi.

11. Mahkeme tarafindan tayin edilmis resmi gorevlilerdi.

12. Sadece miisliimanlar arasindan secilmekteydi.

Suhiidii’l-Mazmiin ve Sonuc

En erken tarihli sicillerden olan 1 no’lu Uskiidar sicilinde gériilen bu ifadeyi Us-
kiidar kadisi nicin kullanmisti ve bu ifade daha sonra neden terkedilmisti? 40-50
sene once bu konuya bir aciklik getirmek miimkiin olamazdi. Ciinkii, Orta Cag-
dan glintimiize ¢ok az belge gelmisti. Ancak son yillarda Goitein, Grohmann, Ge-
offrey Khan, Monika Gronke, Christian Miiller, Kamil Aseli birgok belgeyi tanitan
onemli galismalar yaptilar. Bu belgelerin cogu, mahkemelerde suhudii’l-udil ta-
rafindan hazirlanmis alis-veris, nikah akitleri ve hiiccetlerden olusmaktadir. Bu
hiiccetlerin sonunda sahitlerin isimlerinin genellikle sehide bi-mazmunihi gibi
ifadelerden sonra yazildigi goriillmektedir.



Selcuklular ve Osmanhlarin ilk dénemlerinde de suhudir’l-udl kurumu varh-
gim sekil ve yapisini degistirerek siirdiirmiis, ancak sahitler, belgeleri yukarida
bahsettigimiz lafizlari, yani sehide bi-mazmunihi, sehidtii bi-mazmunihi, eshe-
dii bi-mahmunihi sézctiklerini isimlerinden 6nce yazmaya devam etmislerdir.
Iste Uskiidar kadis1 da ilhamin bu ifadelerden alarak suhudii’l-mazmun tabirini
icat etmistir.

Suhudir’l-mazmun tabirinin nigin tutmadig ve sicillerde yerlesmedigini izah et-
mek istersek, Osmanlilarin Suriye ve Misir’t aldiktan sonra bu bolgelerdeki su-
hud ve udil uygulamalarina kars1 takindiklar: tutumu biraz irdelemek gereke-
cektir. Osmanhlar fethettiklerinde Halep, Sam ve Kahire’de uyulanan suhud ve
udl sistemine ceki diizen vermek icin birtakim tedbirler aldilarsa da bu konuda
tamamen basarili olamadilar. Bu sehirlerdeki eski sistem bazi diizenlemelerle
devam etti. Ancak, basta Istanbul olmak iizere diger bolgelerde suhudii’l-udiil
sisteminin hem seklini hem de yapisini ve fonksiyonlarini degistirdiler ve bu
yeni yapiya fonksiyonlarini dikkate alarak suhudii’l-hal adin verdiler.

Islam diinyasindaki suhudii'l-udtliin belge diizenleme ve kontrolii tiiriindeki
fonksiyonlarin1 Osmanli mahkemelerinde kadilar ve katipler, sahitlerin tezkiye-
sini de kadilarin gorevlendirdigi miizekkiler tistlendiler. Suhudii’l-hélin ise sa-
dece mahkemenin acik olarak cereyan ettigine sehadet etmek disinda bir gorevi
kalmada.

Hukuk tarihcileri ve diger tarihgilerin yukarida maddelendirilen tespitlerinin
dogru olmadigim diisiintiyorum. Sahitlerin Osmanhlar donemindeki yeni yapi-
lanmasina suhudii’'l-mazmun degil de suhudii’l-hal ismi verilmesinin arka pla-
ninda da, bu sahitlerin fonksiyonlarimi1 biraz daha hafifletme ¢abasinin bulun-
dugu kanaatindeyim. Zira, mahkemede suhudii’l-hal arasinda hazir bulunan ve
davanin mazmununa vukufiyetinin miimkiin olamayacag belli olan bir kasabin,
attarin, bakkalin veya nalburun sadece duruma (hale) sahitlik etmis oldugunun
belirtilmesinin yeterli ve daha uygun olacag distintilmiistiir.
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Kad1 Sicillerindeki Terekelere Gore
XVI. Yiizy1l Baglarinda (1513-1530)
Uskiidar’da Giyilen Kaftanlar

PROF. DR. TEMEL 0ZTUORK

Karadeniz Teknik Universitesi

Giris

Giyim-kusam, insanlarin ihtiyaclar1 yoniinde sekillenmistir. Ahlaki kurallar cer-
cevesinde insanoglu, ortiinmek icin giyim-kusamina 6énem vermistir. Temelde
ihtiyacla ortaya gikan giyim, tarih boyu zarafet ve zevkler 6l¢tisiinde farkl sekil-
lerde gelismistir. Giyinme, zorunlu ihtiyaglar disinda toplumsal, siyasi, ekono-
mik ve mesleki statiiniin de bir gostergesi olmustur. Nitekim Gelibolulu Mustafa
Ali, giyim-kusam1 toplumda sosyal simiflar aras1 bir denge unsuru olarak belirt-
mektedir.!

Toplumsal agidan giyinme bicimi, bir milleti diger milletlerden ayirmaktadir.
Ornegin calisma konumuza miinhasiran Osmanlilar tarafindan kullanilan kaf-
tanlar diger milletlerden farkli olarak énceki Tirk devletlerdeki kullanimlarinin
zenginlestirilmesi tizerine bir nevi onur giysisi olan hil‘ate karsilik gelmektedir.?
Goriilldagi tizere ekolojik ve ekonomik kosullarin, toplumsal deger yargilar: ile
kisisel tercihlerin bicimlendirdigi giyim-kusam ve onun alt birimleri énemli bir
kiltir tasiyicisidir.

Uskiidar kad sicillerine gore tespitini yapmaya calistigimiz 1513-1530 aras1 kaf-
tan giyimi ilk alt1 sicile dayali olarak hazirlanmistir. Bu siciller incelendiginde

1 Gelibolulu Mustafa Ali, Meva 'idii 'n-Nefais fi Kava 'idi’I-Mecalis, Mehmet Seker (haz.), TTK Yayinlari, Ankara 1997, s. 112-113.
2 Nurhan Atasoy, I;uek: Osmanli Dokuma Sanati, Tiirtk Ekonomi Bankasi Yayini, istanbul 2001, s. 298-299.
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konuyu aydinlatacak 114 tereke
kayd1 oldugu gortlmiistiir. Bu ka-
yitlarin 7 tanesinde isim okunama-
digindan cinsiyetleri hakkinda bir
tespitte bulunulamamistir.® Yine
iki tereke sahibinin misafir birinin
de kole oldugu tespit edilmistir.*
Boylece kaftan sahibi olanlardan
38’inin kadin 66’sinin erkek ol-
dugu sonucuna varilmistir. Ote
yandan terekelerde kaftanlarin
eski oluslarina gore kéhne, yeni
oluslarina gore de cedid terimle-
riyle durumlar: belirtilmistir. Sos-
yal statii agisindan zengin ve fakir
olan tereke sahiplerini gz 6ntinde

Kaftan desenlerine drmek o bulundurdugumuzda toplumu ge-
lir diizeyi ac¢isindan temsil edecek
bir istatistiki yapi ile kars1 karsiya

kaldigimiz1 soyleyebiliriz. Zira tereke kayitlarinda 1 akgalik kaftani olan oldugu

gibi 700 akcalik kaftan1 olan da vardi.’ Incelenen terekelerde 165 kaftan kaydin-
daki 29 kaftan 100 akge ve tizeri fiyatindadir. Kaftanlarin ¢ogunlugu 100 akce-
den daha ucuzdur. Bunlar igerisinde 10 akceden daha az degerde olan kaftanlar
da bir hayli fazladir. Kaftanlar terekelerde satis fiyatlar1 tizerinden yer alirken
yaklasik 26’sinin da vasilere ve borglulara dagilimi ile techiz gibi cesitli giderler

karsiligy listelerde kaydedildigini gormekteyiz. Mesela Yusuf b. Mustafa'nin 40

akcelik borcuna karsi terekesindeki kaftan 37 akge karsilig1 verilmistir.®

Arastirma yaptigimiz sicillerdeki terekeler ekonomik ve sosyal statii agisindan
genis bir yelpazeye sahip olup zengin bir kiiltiirel malzemeyi icermektedir. Bu
malzemenin degerlendirilmesinde metot olarak kaftanlarda kullanilan kumaslar
ve onlarin kullanim fonksiyonlar1 tizerinden eldeki verilere gore tim 6zellikle-

3 Uskiidar Ser‘iyye Sicili (bundan sonra USS), No: 4, s. 63; USS, No: 6, s. 35; Coskun Yilmaz (ed.), Istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi
2 Numarali Sicil, Rifat Giinalan vd. (haz.), ISAM Yaynlar, Istanbul 2010, s. 224-225, 229.

4 Coskun Y1lmaz (ed.), Istanbul Kad: Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 5 Numarali Sicil (H. 930-936 / M. 1524-1530), Yasemin Dagdas ve Zeynep
Berktas (haz.), ISAM Yaynlari, Istanbul 2010, s. 136, 159.

5 USS, No: 4, s. 56; Coskun Y1lmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral: Sicil, s. 446.
6 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numarali Sicil, s. 264. Ayrica bkz. Ek 1.
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rinin ele alinmasi1 konuyu daha akici kilacaktir. Anlatim tizerindeki bu akici-
lik mevcut terekelerdeki kaftan bilgilerinin tablo haline getirilmesi ve internet
iizerinden tespit edilen gorsellerle zenginlestirilmesi yoniinde desteklenmistir.
Ote yandan béyle bir calismada kaftan terimlerinin bazi spesifik ifadeleri giinii-
miizde kullanilmadigindan bunlarin ortaya ¢ikarilmasinda veya arsiv metninden
kaynaklanan ¢esitli sorunsal yaklasimlar nedeniyle okunamayan kelimeler de
olmustur. Bu tiir kelimeler calisma metninde ¢ nokta (...) ile belirtilmistir.

Kaftanlarin Kumas Tiirleri

Terekelerde kaftanlarin tiretim maddesi olarak kumas tiirleri arasinda yiinlii, pamuk-
lu ve ipekli dokumalar bulunmaktadir. Kaftan dokumalar1 mevcut tereke kayitlarina
kumas dokuma tiirleri tizerinden kaydedilmistir. Sadece bir yerde mevcut kumasla-
rin tiri tizerinden degil de bunlarin ana unsuru olan yiin tizerinden kayitli oldugu
goriilmiistiir.” Bunun disindaki yiinlii dokumalarin basinda ¢uka gelmektedir. Cuka
mevcut kaftanlarda en fazla kullanilan kumas tiradar.? Cuka veya diger ifadesiyle
cuha en kaliteli yiinden yapilirdi. Cozgii ve atkisi yiin yapagindan egirilmis iplikten,
havl, diiz renkte ve sade, tok kumastir. On besinci ytizyil ortalarindan itibaren en
iyi cinsinin Selanik fethedilinceye kadar Egin’de dokundugu bilinmektedir. Osman-
I1 pazarlarinda, bunlarin yerli tiretimleri oldugu gibi ithalleri de bulunabiliyordu.®
Bunlarin en kalitelileri muhtemelen asumani ¢ukalariydi.’® Zira bu dénemde ¢okga
kabul goren kaftanlar arasinda asumani ve aseli guka kaftanlarin da hatir1 sayilir bir
yeri vardi.!* Cuka kaftanlar terekelerde daha ok renkleri tizerinden listelerde yer
alir ve yesil, kizil, kirmizi, mor, gok, aseli ve asumani renklerini icerirlerdi.* Asu-
mani, gok yani mavi rengini vurgulamakla beraber yi1ldizlar1 da andirmas itibariyle
tizeri y1ldiz olan ¢ukalar1 belirtmektedir.** Cukalar listelerde sadece bir yerde astar-
lik kumas olan avare ile kayithdir.”® Bir baska yiinlii kumas olan aba, yikanarak

7 USS, No: 4, s. 63.

8 USS, No: 3, 5. 39, USS, No: 4, 5. 87; USS, No: 6, s. 14; Coskun Y1lmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 5 Numaral: Sicil s. 130; Coskun Yilmaz
(ed.), Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, s. 290; Coskun Y1lmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numarali Sicil, s. 382-383.

9 Hiilya Tezcan, Atlaslar Atlasi Pamuklu, Yiin ve Ipek Kumas Koleksiyonu, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 1993, s. 23-25.
10 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral Sicil, s. 395.
11 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral: Sicil, s. 280, 425.

12 Resat Ekrem Kogu, Tiirk Giyim Kusam ve Siislenme Sozligii, Stimerbank Tiirk Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 1969, s. 82; USS, No: 4, s. 59, 16;
USS, No: 6, s. 4; Coskun Y1lmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numarah Sicil, s. 461.

13 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numarali Sicil, s. 402.
14 Esma Sahin, “Osmanli Siirinden Giyim-Kusam Kiiltiiriine Baz1 Ekler”, Journal of Turkish Language an Literature, 2/2 (2016), s. 135.
15 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral: Sicil, s. 264.

27



28

USKUDAR SEMPOZYUMU X

Diiz kaftana ornek




XVI.

yUzyYylIL BA

RE GORE
i

ELE
DAR’DA GIYILEN KAFTANLAR

temizlenen ve taranmis yiin yapaginda kalin
bir kumas cinsi olarak dokunurdu.'® Terekeler-
de aba kaftanlar boz, kir, kizil ve yesil renginde
bulunurlardi.’” Diger bir yinli kumas olan sof,
yunden ve keci kilindan dokunan kumasgtir.*®
Sof kaftan sadece ismi tespit edilemeyen bir te-
reke sahibinin listesinde yer almaktaydi.'® Yine
tiftik kecisi kilindan dokunan ve ¢ubuklar ara-
sinda resmedilmis cicek motifleri bulunan sal
da yiinli bir kumastir.®® Kaftandan kavuk sar-
gis1 ve kusaga kadar birgok yerde kullanilan bu
kumas sadece Lokmanci Kadem’in terekesinde
yer almaktaydi.*

Pamuklu dokumalarin temel maddesi keten-
di. Keten, ismiyle anilan bitkinin liflerinden
yapilan bir dokumadir.?? Kaftanlarda pamuk-
lu kumas tiirti olan bez, beyaz olarak keten-
den dokunurdu. Ipliginin cinsi, dokunusu,
sert-yumusak olusuna gore gesitleri vardi.*
Bunlardan diiz renkli olarak ak bez, mavi ren-
gi gostermesi itibariyle de gok bez listelerde
yer almaktaydi.** Yine pamuklu kumas tirt
olan alaca, listelerde birkag yerde bulunurken
sadece bir yerde Misir iiretimi olmas1 hase-
biyle Misri alaca kaftan olarak kayithdir.
Karisik rengi ifade eden bu kumas lacivert

16 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, MEB
Yayimnlar, Istanbul 1993, 1, s. 1.

17 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 1 Numaral Sicil, s. 267, 289.

18 Resat Ekrem Kogu, a.g.e., s. 208; Mehmet Zeki Pakalin, a.g.e., s. 1. Sof hak-
kinda genis bilgi i¢in ayrica bkz. Aysem Yanar ve Feriha Akpinarli, “Geleneksel
Ankara Sof Dokumalar1”, Ankara Arastirmalari Dergisi, 4/2 (2016), s. 170-179.

19 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numarali Sicil, s. 419.

20 Resat Ekrem Kogu, a.g.e., s. 213.

21 USS, No: 6, s. 15.

22 Semseddin Sami, Kdmiis-i Tiirki, Enderun Kitabevi, istanbul 1989, s. 1145.
23 Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 21-23; Resat Ekrem Kogu, a.g.e., s. 35.

24 USS, No: 4, s. 58; Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 5 Numaral
Sicil, s. 157.

25 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaraly Sicil, s. 390.
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zemin tizerine sar1 ¢izgili olarak tiretiliyordu. Oldukga dayanikli olan alacalar
bilhassa Anadolu’da yaygindi.?® Tamamen kadinlar tarafindan tercih edilen ala-
calarin daha ok i¢ giyim ve tefrislerde kullanilan bir kumas olmasiyla beraber
pamuklu dokumasi yaninda ipekli dokumasi da bulunmaktaydi. Zira 140 akce
gibi yiiksek bir degerde olan ipek alacasi kaftan Davut Reis’in kiz1 Kaya'ya aitti.?”
Hatta Balasagun’'un kiz1 ipek iplik olup ince islemelerde kullanilan ibrisimli ala-
ca bir kaftana sahipti.?

Terekelerde tespit ettigimiz ipek kumash kaftanlar kemha, kadife, catma ve taf-
ta dokuma teknikleri ile tiretilmislerdi. Yer olarak ilk akla gelen Bursa olsa da
imparatorlugun gesitli bélgelerinde bu dokuma teknikleri kullanilmaktayda.?® Is-
lam fikhina gore saf ipek giymek erkeklere haram kilindigindan bilhassa erkek
elbiselerinde kullanilan ipek kumaslarin pamukla karisik dokundugu disiinil-
mektedir.®® 16. yiizyilda cogunlukla Istanbul’da saraya bagl atélyelerde dokunan
kemha,*! gcatma ve kadife ile beraber ¢ok sik adi gegen ve 6zellikle kaftan yapi-
minda kullanilan bir kumas ttirtadiir. Kemhanin ¢ozgiisi ve atkisi ipek, deseni
yapan takviye atkisinda ayrica glimiis veya altin alasimh telle ¢cok sik dokunmus
ipekli bir kumastir. Kemhanin deseni ¢ozgii yiizlii saten iizerine ipek ve kilaptan
takviyesiyle dokunur ve ¢cok kompleks bir teknik gosterir. Kalin ve sik dokunmus
olmasi sebebiyle, tist kaftan yapimina ¢ok elverislidir.** Kumas cinsinden olmasi
yoniinde listelerde kohne ve hayali olarak yer almaktadir.®®* Hayali, Kanuni do-
neminde saray nakkashanesinde uygulanan serbest tarzi bir desen olarak kem-
ha kaftanlarda kullanilmaktaydi.** Bir diger ipekli kumas olan kadife ¢ozgiisii
ve atkisi ipekten olan havli kumastir. Atkisinda kilaptan bulunanina telli kadife
denilir. Kadifenin havi, esas ¢ozgiilerin arasinda olan fazla ¢ozgilerden yapilir.
Bunlar kumasin yiiziine atkinin bulundugu yerlere yerlestirilen teller vasitasiyla
cekilip cikarilir, sonra diizlenir. Tiirk kumaslarinda 15 “inci yiizyil ortalarina ka-
dar disaridan ithal edilen ipekle calisilirken artik bu tarihten sonra kadife kulla-

26 Mehmet Zeki Pakalin, a.g.e., s. 43-44.
27 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral: Sicil, s. 405.
28 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral Sicil, s. 415.

29 Bursa ipek dokumacilig1 hakkinda genis bilgi igin bkz. Fahri Dalsar, Tiirk Sanayi ve Ticaret Tarihinde Bursa’da Ipekgilik, istanbul Univer-
sitesi Iktisat Fakiiltesi Yaymnlari, Istanbul 1960. ipek dokuma yerleri igin bkz. ayni eser, s. 16-17.

30 Sargon Erdem, “Atlas”, Did, 4 (1991), s. 81.

31 F. Dalsar, a.g.e., s. 27.

32 N. Giirsu, Tiirk Dokumacilik Sanati, Redhouse Yayinevi Istanbul 1988, s. 24.
33 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral Sicil, s. 283, 354.

34 N. Giirsu, a.g.e., s. 60.
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nimi1 baslamistir.’® Dokunus ve
teknigi itibariyle kadifenin bir
cinsi olup, kabartma desenli-
dir. Catmanin kadifeden fark,
zemine oranla siisleme havi-
nin ylksek olusudur. Catma-
lar kaftan yapiminda, divan,
yastik ve yorgan ytizleri yanin-
da kitap ve silah kaplarinda da
kullanilmistir. Bursa, Bilecik
ve Uskiidar catmalar diinyaca
in yapmislardir.*® Yine Bursa
ipek dokumaciliginda ¢n pla-
na cikan® ve tereke listelerin-
de ipekli kumaslardan sonun-
cusu olan tafta ince tarzli bir
kumas olup Ayse ismindeki
bir kadinin terekesinde bulun-
maktaydi.®

Kaftanlarin
Fonksiyonel Kullanimi

Bu tiir bir kullanimda kaftanla-
rin kullanis amacindan onlarin Kaftan 6rnegi
desenleri ve en cok tercih edi-

len renklerine kadar cesitli alanlar irdelenebilir. Bir kimsenin kaftan sahibi olmas
elbette toplumda belirli bir statiiye sahip olmanin gereksinimini ortaya koyar. Ha-
liyle kaftan kullanim ilk etapta boyle bir amaca hizmet ederken terekeleri tizerin-
den isim ve gorevlerini tespit edebildigimiz birkac kisi de bu ayrint1 yaninda fark-

1 kullanimlar:1 da isaret etmektedir. Mesela sehzade kaftani bir devlet protokolii

35 Hikmet Oztiirk ve Tarik Yazar, “Dokuma ve Motif Ozellikleri Agisindan Sembolik Deger Olarak Osmanli Padisah Kaftanlari ve Ozellikle-
11", Researcher: Social Science Studies, 5/10 (2017), s. 153.

36 Bkz. F. Dalsar, a.g.e. s. 237; H. Tezcan, a.g.e., s. 31.
37 Bursa ipek dokumaciliginda tafta igin bkz. F. Dalsar, a.g.e., s. 154.
38 Resat Ekrem Kogu, a.g.e., s. 220; Coskun Y1lmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 5 Numaral: Sicil, s. 123.
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’ | = S,
Cesitli kumaslar ve kaftan giydirilmesi, intizami
tizerinden diistiniiliirken®® bir yenigeri kaftani da benzer bir kulanim fonksiyonuna

isaret eder.** Bunu disinda erkek ve kadin olsun kaftan kullanimimin en 6nemli
hedefi toplumun sosyolojik ve psikolojik egilimleridir.

Farsca bir kelime olup esas1 haftan olan kaftan 6nii acik, uzun ve bol bir elbisedir.
Kollar1 bazen uzun, bazen de kisa olur. Osmanlilardan 6nceki Tiirk devletlerinde
kullanilan bu giysi Osmanlilarda da i¢ ve st giysisi olarak kullanilmistir.** Kaf-
tanlik kumaslarin imalinde kullanilan malzemeye ve dokunus tarzina ¢ok dik-
kat edilmis hatta bu hususun temini i¢in zaman zaman fermanlar ¢cikarilmistir.?

39 USS, No: 4, s. 56.
40 Coskun Yilmaz (ed.), istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, s. 286.

41 Yiiksel Sahin, “Topkap1 Sarayr Miizesinde Bulunan Bir Grup Kaftanin Dikis Kaliplar1 ve Anadolu Giysileriyle Benzerlikleri”, Folklor/
Edebiyat Dergisi, 10/37 (2004), s. 199.

42 Nitekim on altinci yiizyilda Istanbul kadisina gonderilen bir hiikiimde muhtelif dokuma islerinde kullamilan ibrisimin 4-8 kat arasinda iken
yalin kat yapilmaya baslandig1 ve imalathanelerdeki kumaslarin yalinkat iglendigi, bundan vazgegilerek yine eskisi gibi ¢ok katli ve saglam
islenmesi emredilmekte aksi takdirde cezaya c¢arptirilacaklari agikga ifade olunmaktadir. Bkz. Macide Goniil, “Topkapi Saray1r Miizesinde
Bulunan Padisah Kaftanlari, Tiirk Etnografya Dergisi, 10 (1968), 61.
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Dokuma gesitleri i¢ ve dis olma tizere iki tiirde yapilmistir. Arastirma donemi
icin i¢ dokuma turtni yansitan ancak ¢ok fazla zikredilmeyen hatta bir yerde
gecen i¢ kaftan1 Kisikl1 imaminin kardesi Muharrem’e aitti.** Bu tir kaftanlar,
onden bele kadar diigmeli, etek kapali, kollar dar ve uzun olup biraz bedene
otururdu. Altina da salvar giyilirdi. Disa giyilenler ise genellikle 6zel giinlerde
kullanilmakta olup 6nden tamamen agiktir. Hatta bu yonde oldukga biiyiik bir
uist giyim kaftani olan mihter kaftan Nasuh’un listesinde yer almaktaydi.** Bunlar
telli catma ve kemha gibi degerli kumaslardan yapilirdi. Bigim olarak digerleriyle
ayniydu. I¢ ve dis kaftanlar birbirine benzerdi. Sadece dis kaftanlarda, kol iizerin-
de omuzdan asagiya kaftan boyu kadar yen denilen ikinci bir kol parcgasi sarkar-
d1. Yazlik ve giinliik kullanimlar: olan bu kaftanlar hafif ince kumaslardan kislik-
lar1 ise yuinli ici pamuklu, kiirkla olarak yapilirdi. Listelerde zikredilen kiirkli
kaftanlar bu tiirdendir.** Yine kaban kaftanlar kislik tercihin bir gostergesidir.*® ic
ve dis kaftanlarin yazlik ve kislik kullanimlari yaninda farkli bir kullanima isaret
etmesi acisindan dolama kaftanlar1 da listelerde gorebilmekteyiz. Bu kullanim
tarz1 entari tizerine giyilen kaftanlarin yurtarken zorluk cekilmemesi icin etekle-
rinin tizerine toplanip bele sokulmasiyla uygulama bulurdu. Bogumsuz dolama
olarak farkli uygulamalar1 da olan*” bu kaftan kullanimi daha ¢ok yenicerilere
atfedilse de tereke sahiplerinin kadin ve erkek olmasi yaninda bunlarin yeniceri
olduklarina dair bir isaret de bulunmamaktadir.®® Ayrica kaftanlarin sadece ka-
din terekelerinde borklerle birlikte yer alarak farkli bir giyim kombinesi yoniin-
de kullanmimina da vurgu yapilmaktadir.*® Ote yandan kaftanlarin kullanimina
yonelik bir yenigerinin listesinde yer alan ancak rengi disinda tam olarak ne tiir
bir kullanimi ortaya koydugu tespit edilemeyen koca kaftan da farkli bir 6rnegi
isaret etmektedir. Nefti rengine sahip olan bu kaftan muhtemelen biiyiikce tist
giyimlik kaftan1 da vurgulamis olabilir.*

Kaftanlarin sahip oldugu renkler ve bunlarin o yo6ndeki tercihleri fonksiyo-
nel kullanima tabir yerinde ise ayr1 bir renk katmaktadir. En cok tercih edilen
renkler gok ve ak rengidir. Bilhassa mavi renklerin daha ¢ok tercih edildigini

43 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 5 Numaral: Sicil, s. 177.

44 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 1 Numaral: Sicil, s. 356.

45 USS, No: 4, 5. 25, 59, 65; Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 1 Numaral Sicil, s. 287.
46 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral: Sicil, s. 264.

47 USS, No: 6, s. 17.

48 USS, No: 6, s. 15, 17; Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral Sicil, s. 212; Coskun Y1lmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 5
Numarali Sicil, s. 177.

49 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral Sicil, s. 284, 405, 417, 443.
50 Coskun Y1lmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi I Numaral: Sicil, s. 286.
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gormekteyiz. Bu renkler hem erkek hem de kadinlar tarafindan tercih edilmek-
tedir. Mavi rengi, kumas tizerinde Osmanlilarin kullanisina gore gok ve asumani
olarak yer almaktaydi. Mavi ve maviye yakin (yesil mavi arasi) bir rengi ifade
eden bu isimlendirmeler tam 29 kayitta zikredilmektedir. Bunlardan 21’i erkek
9'u kadindir.** Hele asumani renginin biiyiik cogunlugu erkekler tarafindan ter-
cih edilmekteydi. Zira bu rengi tercih eden kadin sayisi sadece 2 idi.°> Kadinla-
rin biraz daha meyilli oldugu renkler ak rengidir. Yine de kaftanlarin yer aldig:
toplam tereke sahiplerinin kadin-erkek agisindan oranlanmasini g6z 6ntinde bu-
lundurursak beyazi da kast eden ak renkli kaftanlarin cogunlukla erkekler tara-
findan tercih edildigi agikga goziikiir. Zira arastirma doneminde 23 ak kaftandan
sadece 7 tanesi kadinlar tarafindan kullanilmaktaydi.®®* Osmanhlar bahsi gecen
renkler akabinde yesil rengini de ¢ok kullanmigtir. Dort yerde gecen bu rengin
tctuni kadinlar tercih etmekteydi.’* Kayitlarda belirtilen diger renkler arasinda
kirmizi bir erkek tarafindan kullanilirken Frengi kirmizisi 2 kadinin tercihiydi.*
Bu renkler disinda az sayida da olsa bal rengi olarak aseli,*® kizil, nefti, kir, mor,
kara, siyah ve boz renkler de tercih edilmekteydi.®” Bu renklerle beraber altin ve
giimiis teller, iplik seklinde kullanilmistir. Bu tiir bir kullanima farkh bir 6rnek
olmasi ac¢isindan Sah Bali'nin terekesindeki miski kapama kaftan gosterilebilir.*®
Koyu renkli ve giizel kokulu bir madde olan miskin ipek kumasa sarilmasiyla
uygulanan bu kaftan tiirti 35 akge ile vasiyet seklinde terekede yer almistir.*

Kaftanlarin kullanim fonksiyonlarinda dikkat ¢eken unsur onlarin turetildikle-
ri yerdir. Zira bu husus her tretim yerinin kendine has kalite ve deseni de 6n
plana cikardig bilinmektedir. Bu yonde iiretim acisindan ilk akla gelen bolgeler
Istanbul ve Ankara’dir. Bunlarin kumas tiirii, kalitesi ve desenleri yiizyil itiba-
riyle benzer 6zellikleri gosterir. Ama listelerde bunlarin disinda tiretim yeri fark-
1 olanlarin kayitlar1 iizerinden kaftanlarin gesitli kullanim fonksiyonlarina da

51 Ak ve mavi renklerine birkag érnek olmasi agisindan bkz. USS, No: 4, s. 25, 74, 83; Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali
Sicil, s. 261, 268, 275, 285, 436; Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral: Sicil, s. 230, 384, 394, 415; Coskun Yilmaz (ed.),
Uskiidar Mahkemesi 5 Numarali Sicil, s. 132, 136, 143, 159.

52 Coskun Y1lmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral: Sicil, s. 286, 398.

53 USS, No: 4, 74, 83; USS, No: 6, 14; Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral Sicil, s. 415; Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar
Mahkemesi 5 Numarali Sicil, s. 171.

54 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 1 Numaral Sicil, s. 289; Coskun Y1lmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numarali Sicil, s. 242,
405; Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 5 Numaral: Sicil, s. 155.

55 USS, No: 6, 5. 9; Coskun Y1lmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral Sicil, s. 414; Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 5 Numarali
Sicil, s. 168.

56 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral Sicil, s. 382, 383, 425.

57 USS, No: 6, s. 4, 15; Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 1 Numaral Sicil, s. 284, 431; Coskun Y1lmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2
Numarah Sicil, s. 402, 405, 414; Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 5 Numarali Sicil, s. 160.

58 Coskun Y1lmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral: Sicil, s. 233.

59 Nihat Oztoprak, “Divan Siirinde Giyim-Kusam Uzerine Bir Deneme”, Divan Edebiyati Arastirmalar: Dergisi, 4 (2010), s. 109, 111, 116,
135.
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erisebilmekteyiz. Nitekim
kadinlar tarafindan tercih
edilen Frengi kaftanlarin
Avrupa merkezli oldugu
goriilmektedir. Bunlardan
pahali olmakla beraber tek
tercih edilen renk kirmizi-
dir.®® Yine alaca kaftanlar-
dan bir tanesinin tiretim
merkezi Misir olarak ka-
y1ithdir.®* Mevcut listelerde
farkl tiretim yerini goster-
mesi bakimindan sadece
bir yerde Imros kaftaninin
kaydina da rastlanmakta-
dir.%2

Inceledigimiz  terekeler-

deki kaftanlard ] VUL T
ekl altanlaraa onilarin - i&“ £

Esnaf gecisi sirasinda kaftan sergilenmesi, intizami

desenlerini yansitan de-
tayl bilgiler yoktur. Ancak
arastirma donemini kapsa-
yan 16. yluzyildaki kaftan desenleri hakkinda literatiirde bilgi veren calismalar
mevcuttur.®® Buna gore 16. ytizyil Tirk kumaslarinda birbirinden giizel ve cesitli
cigcek kompozisyonlar1 bilhassa oval madalyon ve semalar icinde kullanilmastir.
Uclii yuvarlaklar icine yerlestirilen ikinci yuvarlaklarla olusan dekoratif motif,
yuvarlak madalyon, ay-yildiz, tavus tiiyii, ender olarak hayvan motifi 16. ytizyil
kumas desenlerinin siisleme repertuarini olusturur. Bu tislupta en ¢ok kullanilan
siisleme motifi laledir. Tkinci siray1 kozalak daha sonra da nar alir. Motifler hep
bityiik ebatta ve garpici olup ekseri klaptanla dokunmustur. Ozellikle Kanuni
Sultan Stileyman doneminde, saray nakkashanesinde daha degisik serbest, ha-
yali bir Gislup tarz1 ortaya ¢cikmistir. Sivri uglu kivrik hanger yapraklari, hatayi,
nar ve benzer meyveler, ejderha, Ziimriidiianka kusu, efsanevi hayvanlarin yani

60 USS, No: 6, s. 9; Coskun Yilmaz (ed.), Istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, s. 354; Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar
Mahkemesi 5 Numarali Sicil, s. 168.

61 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral: Sicil, s. 390.
62 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numarali Sicil, s. 426.
63 Bkz. N. Giirsu, a.g.e.; Hiilya Tezcan, a.g.e.; Oktay Aslanapa, Tiirk Sanati, Remzi Kitapevi, Istanbul 1997.
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sira, aslan, kaplan, fil, geyik, tavsan, kuslar ve perilerden olusan degisik girift
bir kompozisyon icinde yerlerini alirlar. Bu tislup cesitliligi ve zenginligi iginde
oval madalyonlu desenler 6ne cikmaktadir. Desen, oval madalyonlarin tekrarlan-
masindan dolay1 genis satih isteyen bir siisleme tarzidir. Bunlar kemha ve cat-
malarda kendi teknik 6zellikleri icinde cok cesitli sekillerde kullanilmastir. Oval
madalyonlar nar motifi, lale motifi, ta¢ motifi gibi diger desenlerle de ortak kom-
pozisyonlar olusturularak kullanilmislardir. Ta¢ motifi ise catmalarda 16. yiizyil
baslarindan itibaren goriilmeye baslamistir.®

Sonug

Goriildugii tizere giinliik giyim tarzinda altta salvar, tistte gomlek veya ic entarisi
tizerine kisa kaftan veya uzun kaftan giyilirdi. Kadife ve catma gibi agir ipek-
lilerden 6zenle hazirlanmis kisa kollu kaftan ve en tstte ici kurkli, miicevher
diigmeli yere kadar uzun etekli ve kollu, kapanige ad1 da verilen tst kaftanlar
tercih edilirdi. Kumaslar ayrica dokumasina katilan altin ve giimiis alasimli ipek
iplik tizerine sarilmis klaptanla zenginlestirilir, bu metal telin kullanimi kumasa
piriltily, géz alic ve likks bir gortintim katardi. Cogunlukla ipeksi olmak {izere
ytunlta ve pamuklu kumaslarin kullanimiyla da olusturulan kaftanlarin 6nleri ya
bir sira aralikla birit ilik diigmeyle ya da bedene karsilikli dikilen ve gaprast de-
nen seritlerle kapanirdi.®

Entari veya gomlek tizerine giyilen kaftanlar dis gérintim agisindan deger yargisi
olusturacak bir giysidir. Hatta kaftanin bu yoniiyle kiirkten daha ehemmiyet arz
ettigi soylenebilir. Zira inceledigimiz terekelerde Uskiidarl kadin ve erkeklerin
en fazla bulundurduklar giysi tiirii arasinda kaftanlar gelir. Kohne de olsa hemen
hemen her Uskiidarlinin bulundurdugu kaftan cok cgesitli renkleri ve 6zellikleri
barindirmaktadir. Kirmizi, alaca, gok, nefti, asumani, yesil, kizil ve sar1 renk-
lerinden olusan kaftanlar igerisinde en fazla ragbet gorenleri ak, gok ve alaca
kaftanlardi.®® Uretildikleri yer agisindan Misri alaca ve kirmizi Frengi kaftanlar
dikkat cekicidir. Donem icerisinde en fazla tercih edileni ¢cuka, kadife ve kemha
kaftanlard1.®” Cuka kaftanlardan asumani, gok ve kizil rengi olanlar daha gok

64 Kevser Giircan Yardimei, “Osmanli Dénemi Dokuma Sanati Uriinlerinden Ornekler”, International Journal of Cultural and Social Studies,
2/1 (2016), s. 236-238.

65 Hiilya Tezcan, a.g.e., s. 517.
66 USS, No: 3, s. 4, 36, 37; USS, No: 4, 5. 13, 16, 24, 25, 27, 50, 56; USS, No: 6, s. 7.

67 USS, No: 4, s. 44, 52, 56, 63; Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral: Sicil, s. 213, 283-284, 354; Coskun Yilmaz (ed.),
Uskiidar Mahkemesi 5 Numarali Sicil, s. 160.
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tercih edilenler arasinda yer alirdi. Pamuk dokumalardan bez ve alaca kaftanlar
da dikkat cekmektedir.®® Dokuma turti acisindan ise diiz zemin tizerine kadife
teknigiyle kabartma motifler olusturularak dokunan kumas tiirti olarak catma
kaftanlar ile ibrisimli olanlar da Uskiidarhlarin tercihleri arasinda yer almistir.*®

Ote yandan kaftan giyimi toplum igerisinde sosyal farkliliklarin isaretlerini de
gostermektedir. Zira Osmanl Imparatorlugu’'nda tabakalasma psikolojisinin ayirt
edici 6zelliklerinden biri de yonetici sinifin herkesin kendi yerini bilmesine ver-
dikleri 6nem ve bu konuda gosterdikleri 6zendir. S6z konusu tutum o6zellikle
belli bir meslek grubundan olanlarin zanaatlarini belirleyen bir isaret tasimalar:
ya da belli bir milletin iiyelerinin ayirt edici giysiler iginde dolasmalarini veya
alt simiflarin seckinlerce giyilen kiyafetleri giymemeleri gibi konular tizerinde
1srarla durulmas1”® kaftan giyen figtirlerin giymeyenlere gore daha iyi mevkide
olduklar1 yorumunu desteklemektedir.

Ek 1: Sicillerdeki Tereke Kayitlarinda Yer Alan Kaftanlar
(1513-1530)

Kaftanin Ad1 Kaftan Sahibinin Ad1 Kaftanin Fiyati Terekenin Tarihi
(Akee)

Kohne Kaftan Teslime bt. ... 10 -
Asumani Kaftan Ali b. Kasim 40 Evail-i Receb 919
Aba kaftan Cafer b. Kocu 20 Evail-i Ramazan 919
Kizil aba kaftan Ali Fakih 100 Evasit-1 Zilhicce 919
Diger aba kaftan Ali Fakih 40 Evasit-1 Zilhicce 919
Gok kaftan Ali Fakih 25 Evasit-1 Zilhicce 919
Aba kaftan Hamza b. Hasan 20 Evail-i Muharrem 920
Li’t-techiz ¢uka kaftan Ismail b. Abdullah 43 Evasit-1 Safer 920
Li't-techiz kohne kaftan fsmail b. Abdullah 8 Evasit-1 Safer 920
Gok kaftan Yeniceri Siilleyman - Evail-i Rebiulahir 920
Kohne Kaftan Hasan b. Abdullah 6 Evail-i Cumadelahir 920
Kohne kaftan Hasan b. Abdullah 5 Evail-i Cumadelahir 920
Eski ak kaftan Hamza b. Tbrahim 10 920
Eski aba kaftan Hizir b. Kirmiz1 Yakup 19 Evail-i Receb 920
Kara kaftan Budak b. Akdas Sinan 60 22 Saban 921

Bey

68 USS, No: 4, s. 24; Coskun Y1lmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral Sicil, s. 243.
69 Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral Sicil, s. 415; Coskun Y1lmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral Sicil, s. 155.

70 Serif Mardin, “Tabakalasmanin Tarihsel Belirleyicileri: Tiirkiye’de Toplumsal Sinif ve Sinif Bilinci”, Tiirkive ‘de Toplum ve Siyaset, Iletisim
Yayinlari, Istanbul 1991, s.83.
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Ak eski kaftan Mehmed b. Hoca 12 8 Saban 921
Eski kaftan Mehmed b. Hoca 1 8 Saban 921
Kadife kaftan Yenigeri ilyas b. 160 Evail-i Sevval 921
Abdullah
Nefti koca kaftan Yeniceri Ilyas b. 154 Evail-i Sevval 921
Abdullah
Kirkli kaftan Yakup b. Musavviran 50 Evail-i Zilkade 921
Gonulla
Kir aba kaftan Seyhi b. Osman 29.5 Evasit-1 Safer 922
Yesil aba kaftan Seyhi b. Osman 29.5 Evasit-1 Safer 922
Asumani ¢uka kaftan Gazi b. Abdullah 59 Evail-i Rebiulahir 922
Frengi kaftan - 400 Evasit-1 Saban 925
Mihter kaftan Nasuh b. ... 10 16 Ramazan 925
Ak kaftan Hamza b. Abdullah 10 18 Sevval 925
Asumani kaftan Mehmed b. Abdullah 80 Evahir-i Receb 926
Kir kaftan Tatar Mustafa b. 16 Ramazan 926
Abdullah
Eski guka kaftan Alago6z b. Abdullah 40 Evail-i Zilkade 924
Eski gok kaftan Ahmet b. Ishak 5 Evahir-i Safer 925
Agriz kaftan - 32.5 -
Ak kaftan - 62 -
Dolama kaftan Hasan Cerci 10 resm 22 Rebiulahir 925
Kohne kaftan Hasan Cerci 8 techiz 22 Rebiulahir 925
Gok guka kaftan Riaveyde bint. Abdullah | 68 Evasi-1 Cumadelula 925
Kohne kaftan Ruveyde bint. Abdullah | 6 vasiyyet Evasit-1 Cumadelula 925
Defa kohne kaftan Riuveyde bint. Abdullah 3 vasiyyet Evasit-1 Cumadelula 925
Ko6hne kaftan Nur Hatun 5 Evail-i Cemaziyelevvel 925
Cedit ¢uka kaftan Abdi b. Omer 250 zevce Evasit-1 Zilkade 925
... Cuka kaftan Abdi b. Omer 160 iimm Evasit-1 Zilkade 925
Kohne aba kaftan Abdi b. Omer 12 imm Evasit-1 Zilkade 925
... kaftan Abdi b. Omer 100 Evasit-1 Zilkade 925
... kaftan Hiseyin 8 24 Zilkade 925
Kaftan Hatun Pasa bt. ibrahim 42 Evahir-i Zilkade 925
Gok kaftan Hatun Pasa bt. ibrahim 24 Evahir-i Zilkade 925
Aba kaftan Selit b. Mehmed 15 Evahir-i Zilkade 925
Miski kapama kaftan Sah Bali b. Ali 35 vasiyyet Evahir-i Zilkade 925

Asumani kaftan

Sah Bali b. Ali

30 vasiyyet

Evahir-i Zilkade 925

Asumani ¢uka kaftan

Sah Bali b. Ali

40 vasiyyet

Evahir-i Zilkade 925

Kohne ... kaftan Durmus b. Abdullah 10 Evahir-i Zilhicce 925
Yesil cuka kaftan Sahi bt. Abdullah 122 Evail-i Safer 926

Bez kaftan ... Sahi bt. Abdullah 57 Evail-i Safer 926

Kaban kaftan Yusuf b. Mustafa 28 zevce tenzile Gurre-i Rebiulevvel 926




) KADI SICILLERINDEKI TEREKELERE GORE
XVI. YUOZYIL BASLARINDA (1513-1530) USKUDAR'DA GIYILEN KAFTANLAR
Avare guka kaftan Yusuf b. Mustafa 40 duyun 37 Gurre-i Rebiulevvel 926
teslime

Cuka kaftan Menekse bt. Abdullah 15 Evahir-i Ramazan 925
Kohne kaftan Menekse bt. Abdullah 2 Evahir-i Ramazan 925
Cuka kaftan Ibrahim b. Mehmed 30 Evahir-i Ramazan 925
Aba kaftan fbrahim b. Mehmed 15 Evahir-i Ramazan 925
Gok kaftan Abdullah’in kiz1 55 Evail-i Ramazan 925
Ko6hne asumani ¢uka Musa Resi b. Mustafa 100 resm Evail-i Saban 925
kaftan

Cuka kaftan Huri bt. Firuz 100 Evahir-i Saban 924
Kembha kaftan Huri bt. Firuz 80 Evahir-i Saban 924
Pay-1 bork kaftan Eslime bt. Siileyman 120 Evasit-1 Receb 925
Cuka kaftan Eslime bt. Stileyman 20 Evasit-1 Receb 925
Asumani kaftan Emine bt. Mehmed 40 5 Saban 924

Ko6hne kemha kaftan Selime bt. Orug Bey 80 Evasit-1 Safer 927
Ko6hne gok kaftan 25 Evail-i Cumadelahir 927
Aseli ¢cuka kaftan Mehmed b. Abdullah 30 22 Receb 926

Aseli ¢cuka kaftan Ali b. Abdullah 20 Evasit-1 Saban 926
Ak kaftan Ali b. Abdullah 24 Evasit-1 Saban 926
Masri alaca kaftan Sahcihan bt. Bali 120 Evail-i Ramazan 926
Asumani kaftan Mehmed bey 36 9 Ramazan 926
Asumani ¢uka kaftan Hizir b. Abdullah 120 16 Ramazan 926

Ak kaftan Hizir b. Abdullah 50 16 Ramazan 926
Asumani ¢uka kaftan Nefise 90 vasiyyet Evail-i Sevval 926
Gok kaftan Nefise 15 Evail-i Sevval 926

... kaftan Nefise 3 Evail-i Sevval 926
Asumani ¢uka kaftan Ahmed b. Abdullah 50 zevce Evahir-i Sevval 926
Boz aba kaftan Ahmed b. Abdullah 10 Evahir-i Sevval 926
Yesil pay-1 bork kaftan Kaya bt. Davut Reis 150 Sevval 926

Ipek alacast kaftan Kaya bt. Davut Reis 140 eb Sevval 926

Koéhne sar1 pay-1 bork Kaya bt. Davut Reis 30 Sevval 926

Kiz1l guka kaftan Kaya bt. Davut Reis 60 Sevval 926

Kéhne gok kaftan Resul b. Kara Yusuf - 10 Zilkade 926

Ak kaftan kohne - 5 Evail-i Zilkade 926
Gok kaftan kohne - 3 Evail-i Zilkade 926
Gok kaftan kéhne Davud Reis b. Bigahci 5 Evail-i Zilkade 926
Kirmizi ¢uka kaftan kohne | Mehmed b. Hasan 90 zevce Evasit-1 Zilkade 926
Cuka kaftan nefti Mehmed b. Hasan 100 Evasit-1 Zilkade 926
Ak kaftan kohne Balasagun kiz1 15 Evasit-1 Zilkade 926
Gok kaftan Balasagun kiz1 20 Evasit-1 Zilkade 926
Alaca kaftan ibrigim Balasagun kiz1 100 Evasit-1 Zilkade 926
Cuka kaftan kohne Balasagun kizi 10 Evasit-1 Zilkade 926
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Defa ak kaftan kéhne Balasagun kiz1 5 Evasit-1 Zilkade 926
Sar1 pay-1 bork kaftan Balasagun kiz1 110 Evasit-1 Zilkade 926

... kaftan - 50 Evasit-1 Zilkade 926
Sof kaftan kéhne - 40 Evasit-1 Zilkade 926
Cuka kaftan kohne Minnet b. Karagoz 7 deyn Evasit-1 Zilkade 926
Defa ¢uka kaftan kohne Minnet b. Karagoz 2 Evasit-1 zilkade 926
Aseli ¢cuka kaftan kéhne Haci ... 114 uht

Imros kaftan Haci ... 20 uht

Cuka kaftan kohne Hiseyin b. Yusuf 8 Evahir-i Zilkade 926
Cuka kaftan iskender b. Abdullah 30 Evail-i Zilhcce 926
Aba kaftan kohne Hac1 Yusuf b. Hasan 8 Evasit-1 Zilhicce 926
Ak kaftan Hamzaoglu 20 resm Evahir-i Zilhicce 926
Bork kaftan kohne Kadin terekesi 30 zevc Evasit-1 Muharrem 927
Aba kaftan kohne Ahmed b. Hoskadem 15 Evasit-1 Muharrem 927
Aba kaftan kohne Musa b. Liitfullah 1 Evahir-i Muharrem 927
Cuka kaftan Musa b. Mustafa 18 Evail-i Safer 927

Cuka kaftan kohne Musa b. Mustafa 2 Evail-i Safer 927

Ak kaftan Seydi b. Ali 40 Evahir-i Zilhicce 926
Kiz1l guka kaftan kohne Seydi b. Ali 10 Evahir-i Zilhicce 926
Ak kaftan ... zevee Evail-i Receb 927
Diger ak kaftan 25 Evail-i Receb 927
Kohne gok bez kaftan Hacit Mahmud 20 Evahir-i Receb 930
Diger kohne alaca kaftan Sahi bt. Yengceri Piri 24 Gurre-i Saban 930
Alaca kaftan Ayse bt. Halil 100 Gurre-i Saban 930
Tafta kaftan Ayse bt. Halil 60 Gurre-i Saban 930
Cuka kaftan Ayse bt. Halil 25 Gurre-i Saban 930

Bir gok kohne cuka kaftan | Diindar b. fsmail 20 Evail-i Zilhicce 930
Koéhne gok kaftan Nahide bt. Isa 6 Evail-i Zilhicce 930
Ko6hne ak kaftan Ektas’in kolesi - Gurre-i Muharrem 931
Bir gok kaftan bez Berdik b. Ahmed - Mubharrem 931

Kohne ak kaftan Mustafa b. Mehmed 6 Muharrem 931

Kaftan Omer 12 -

Kohne kaftan Fatima bt. Turmus 12 Evasit-1 Cumadelahir 931

Kohne ¢atma kaftan

Sedef bt. Mehmedi

407 vasiyyet

Evahir-i Cumadelahir 931

40

Kohne yesil kaftan Sedef bt. Mehmedi 160 vasiyyet Evahir-i Cumadelahir 931
Gok kohne kaftan Misafir 11 Muharrem 932

Kohne gok kaftan Misafir 5 Evasit-1 Cumadelula 931
Bir hayali kemha kaftan Hesna bt. Hizir 450 Saban 931

Ak kaftan Mustafa b. Davud 40 3 Safer 931

Bir kirmiz1 Frengi kaftan Fatima bt. Pasayigit 400 29 Rebiulevvel 932

Bir ak kaftan Sare bt. Mehmedi 65 9 Cumadelevvel 932
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Kohne ak kaftan Sare bt. Mehmedi 17 9 Cumadelevvel 932
Bir i¢ kaftan1 maa ¢uka Muharrem Kisikli 50 Zilkade 932

dolama imaminin kardesi

Aba kaftan fsmail b. Abdullah 10 Evail-i Zilkade 932
Kohne kaftan Cennet bt. Mustafa 1 Ramazan 931

Cuka kaftan fbrahim b. Kemal 52 Cemaziyelahir 935
Kiirk kaftan Fatima bt. fbrahim 25 932

Kohne ak kaftan fbrahim b. Mahmud 5 Receb 932

Alaca kohne kaftan Giilsah bt. Abdullah 5 Saban 932

Kohne kaftan Selgik bt. Abdi 20 -

Kéhne bez kaftan Yunus b. Yahya 10 -

Kaftan isvesi - 55 Saban 932

Kadife kaftan Sehzade bt. Mehmed 700 12 Rebiulahir 933
Kiirk kaftan Mehmed 20 Evasit-1 Rebiulahir 933
Diger ¢uka kaftan Haddad Ali b. Hamza 80 16 Rebiulahir 933
Kohne kaftan Haddad Ali b. Hamza 5 zevce 16 Rebiulahir 933

... yun kaftan Devlet bt. Diindar 90 16 Cemaziyelevvel 933
Kohne kadife kaftan Devlet bt. Diindar 220 16 Cemaziyelevvel 933
Kiirk kaftan Mehmed b. Davud 110 18 Cemaziyelevvel 933
Ak kaftan Sahniivaz bt. Abdullah 50 27 Cemaziyelahir 933
Ak kaftan Gulpasa bt. Haci 40 Evail-i Receb 933
Cuka kaftan Siirur bt. Abdullah 20 933

Kohne kaftan Mehmed’in kiz1 3 933

Ak kohne kaftan Ali b. Adil ibrahim 15 933

Kohne mor ¢uka kaftan Lokmanci Halil 15 Evail-i Safer 934
Kohne kaftan Tenzile bt ... 5 Evail-i Safer 934
Frengi kirmiz1 kaftan Esleme bt. Paga ... 500 Evasit-1 Safer 934
Cuka kaftan Abdullah’in kiza 250 934

Bez ak kaftan Abdullah’in kiz1 80 934

Bir siyah dolama kaftan Lokmanc: Kadem 20 934

Defa sal kaftan Lokmanci Kadem 60 934

Bogumsuz dolama kaftan | Nazhi bt. Muhammed 31 20 Safer 934

.... Cuka kaftan Mehmed b. Yunus 80 Evail-i Receb 934

Kaynak: USS, No: 3, 4, 6; Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkemesi 1 Numaral Sicil; Coskun Yilmaz (ed.), Uskiidar Mahkeme-

si 2 Numarah Sicil; Coskun Yilmaz (ed.), Uskiiddar Mahkemesi 5 Numarali Sicil.
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Uskiidar Esnafinin Orducu Muafiyeti ve
Tartismalar

PROF. DR. SENOL GELIiK

Balikesir Universitesi

Osmanh sefer organizasyonunda, muharip kuvvetlerin yani sira ordunun her
tarli lojistik hizmetlerini yerine getiren yardimci siniflarin oldugu bilinmekte-
dir’. Sefer sirasinda askerlerin ihtiyaclarina yonelik mal ve hizmet sunmak iizere
esnaf tegkilatinin belirli kollarindan, genel olarak “orducu” olarak isimlendiri-
len esnaf gruplar1 da sefere yardimci kuvvet olarak katilirdi. Bu orducu hizmeti,
avariz turt bir vergilendirme sekli olup? ayni ve nakdi olmak tizere iki sekilde
uygulanirdi. Ayni yiikiimliliikte bizzat hizmetin yerine getirilmesi esastu.

Orducu esnafi, sefere gikista, savas mahallinde ve doniis sirasinda askerin, giyim,
yiyecek, saglik, silah, donanim ve tamirat gibi gesitli ihtiyaclarimi iicretli olarak
yerine getirirdi. Bu sebeple seferlere, mesleki alet ve hammaddeleriyle gidilirdi.
Zahire ve koyun gibi nakli gii¢ ve miktar1 ¢ok olan ihtiyaclarinin bir kismi, en
yakin yerlesim yerlerinden de karsilanabilmekteydi®.

Sefer sirasinda ordunun gecici olarak ikamet ettigi konaklar, orducularin katki-
lar ile gadir ditkkanlardan olusmus hareket halinde biiyiik bir seyyar gars1 gorii-
niimiindeydi*. Bir anlamda padisah otaginin etrafinda, sehirdeki gibi bir diizen

1 Omer isbilir, “Osmanli Ordularinin {age ve Ikmali: I. Ahmed Devri iran Seferleri Ornegi”, Tiirkler, X (Ankara 2002), s. 156.

2 Ozer Ergeng, XVI. Yiizyilda Ankara ve Konya, Ankara 1995, s. 97. Ayrica bkz. Mustafa Akdag, Tiirkiye nin Iktisadi ve Igtimai Tarihi, 1,
Istanbul 1979, s. 546; Gilles Veinstein, “Du marche urbain au merche du camp: L’institution Ottamane des Orducu”, dans Melanges Proffesseur
Robert Mantran, der Abdel Jelil Temimi, Zaghouan, 1988, s. 310-311.

3 Topgular Katibi Abdiilkadir Efendi, Tarih, 1, haz. Ziya Yilmazer, Ankara 2003, s. 920, 939.

4 Graf Morsilli, Osmanli Imparatorlugunun Zuhur ve Terakkisinden Inhitati Zamanina Kadar Askeri Vaziyeti, Cev. M. K. Nazmi, Ankara
1934, s. 281
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olusurdu. Orducular, savas zamanlarinda ise aletleri ve mithimmatlariyla merkez
ordunun arka kisminda yer alird:®.

Istanbul, Edirne ve Bursa sehirlerinden orducu tayin etmek éteden beri uygulana
gelen adet ve kanun® olup padisahin bizzat sefere gikmasi ya da ava gitmesi, kis1
gecirme ve bogaz teftisi gibi herhangi bir sebeple Istanbul’dan ayrilmas1 duru-
munda bu sehirlerden orducu tayin edilirdi’.

Orducu esnaf kollarinin cesidi, ilk dénemden itibaren 20’nin altina diismemis-
tir. Ornegin Istanbul’dan Mart 1552°de 24 cesit orducu esnafi ve 159 usta?, Mart

5 1. Hakki Uzungarsili, , Osmanli Devlet Teskilatinda Kapukulu Ocaklar, 1, Ankara 1988, s. 257, 260, 262.
6 7 Numarali Miihimme Defteri, 11, nesr. haz. Osman Yildirim ve dgr, Ankara 1998, s. 272.

7 Istanbul, Edirne ve Bursa disinda Rumeli ve Anadolu’daki ticari ve sanayi kapasiteleri yiiksek olan birgok sehir ve kasabadan da orducu
yazilirdl. Timar sisteminin bozulmadigi donemlerde beylerbeyleri, sefere katilacaklari zaman, emrindeki askerlerinin sefer sirasindaki ihtiyag-
larin1 karsilamak iizere vilayetlerdeki 6nemli sehir ve kasabalardan bazi esnafi orducu adi altinda sefere gotiiriirlerdi (Senol Celik, “Orducu”
mad., DI4, XIIL, s. 371).

8 TSMK, Koguslar nr. 888, vrk. 104a, trh. 10 Rebiiilevvel 959/06 Mart 1552.
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1570’de ise 23 gesit orducu ve 192 usta sefere gonderilmek tizere yazilmistir®.
Yaklasik olarak 17. yiizyilin son geyreginden itibaren son déneme kadar Istanbul
icin 27-28 esnaf kolu ve 84-86 cadir, sefere gonderilmek iizere orducu ihrag¢ emir-
lerinde standart bir sekilde yazila gelmistir. Orducu hizmetinde en basta yer alan
esnaf kollari; nalbant, bakkal, kasap, ekmekgi ve ascilar idi°.

Bilindigi gibi bugiinkii Istanbul il simirlar icinde fetihten itibaren biri Istanbul
surlar1 dahilinde digeri sur haricinde Eyiip (Havass-1 Refia veya Haslar) ile diger
ikisi Galata ve Uskiidar olmak tizere dort kadilik vardi. Bunlardan sur icinde olan
kadiliga Istanbul kadiligi ve hakimine de Istanbul kadis1 ad1 verilirken diger iic
kadilik Bilad-1 Selase olarak adlandirilmastir'?.

Istanbul'un asayis, sosyal ve ekonomik diizeni icin Bilad-1 Selase kadilar Istan-
bul kadisiyla siki is birligi yaparlardi. Narh tespiti ve fiyatlarin kontrolii husu-
sunda oldugu gibi Istanbul ile Bilad-1 Selase kadilar: arasinda is birligi mevcuttu.
Istanbul kadis1 ve yardimcilar: tarafindan tespit edilen narh derhal Bilad-1 Selase
kadilarina bildirilir ve sicillere kaydedilirdi*?.

Esasen bircok konuda Istanbul kadilig ile bilad-1 selase kadiliklar1 ayr tutulma-
mis, ortak emirler ¢ikarilmistir. Evlerin 6nlerine ve sokaklara ekmek ile yemek
artiklarinin dokiilmemesiyle ilgili Siipriintii Fermani ve evlerin ocak bacalarinin
temizlenmesi gibi emirler Dersaadet ve Bilad-1 Selase olarak 4 kadiliga birden
hitaben cikmistir's,

Esnaf gedik sisteminde bu birlikteligi daha net gérebiliyoruz. Oyle ki, bircok es-
naf kolunun diikkan sayilar: verilirken, Istanbul ile Uskiidar, Galata ve Eyiip ka-
diliklar birlikte sayilip gedik olusturulmustur.

Orducu hizmetinde, Istanbul kazas: ile Bilad-1 Selase kazalar1 s6z konusu oldu-
gunda kazalarin miistakil olusu dikkate alinmaz, eskiden beri uygulana gelen

9 Kaniinname Mecmiiasi, Bayezit Merkez Ktp., Veliyiiddin Efendi Kismi, nr. 1970, vrk. 99b.

10 BOA, MD, nr. 23, s. 157, hkm. 325, trh. 28 Receb 981/23 Kasim 1573; BOA, MD, nr. 35, s. 100, hkm. 250, trh. 23 Cemaziyelevvel 986/28
Temmuz 1578; BOA, MD, nr. 14-1, s. 363, hkm. 519, trh. 24 Rebiiilevvel 978/26 Agustos 1570; BOA, MD, nr. 61, s. 49, hkm. 134, trh. 05
Saban 994/22 Temmuz 1586; BOA, KK, nr. 2477, s. 150, trh. 29 Receb 1104/05 Nisan 1693.

11 I. Hakki Uzungarsili, “Istanbul ve Bilad-1 Selase Denilen Eyiip, Galata ve Uskiidar Kadiliklar1”, Istanbul Enstitiisii Dergisi, 111 (Istanbul
1957), s. 26.

12 Mehmet ipsirli, “Bilad-1 selase”, Di4, VI, s. 151.

13 Irfan Kiigiikkdy. II. Mahmud Dénemine Ait Istanbul Kadiligr 154 Nolu Ferman Defteri'nin Izahl Tahlili, Istanbul Uni., Sosyal Bilimler
Ents., Yiiksek Lisans tezi, Istanbul 1987, s. 424; Azize Goniillii, 1813-1822 Senelerine Ait Istanbul Kadiligr 135 Nolu Evamir-ferman Defteri
Nesri, Istanbul Uni., Sosyal Bilimler Ents., Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1989, s. 71.

14 Ug 6rnek: S. Fethi Cetin, 466 Numarali Uskiidar Ser ‘iye Sicili, Marmara Uni., Tiirkiyat Arastirmalar1 Enst., Yiiksek Lisans Tezi, istanbul
1997, s. 176, 182; Hasan Caglar, Istanbul Kadilhig1 76 Numarali Emir ve Ferman Defteri (1211-1217/1796-1803), Marmara Uni., Sosyal
Bilimler Enst., Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 1993, s. 17, 51; Istanbul Kad Sicilleri, Istanbul Mahkemesi 24 Numaral: Sicil, hzr. Fuat Recep
dgr., istanbul 2010, s. 100-103.
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esnaf kollarinin birbiriyle iliskileri ve yamaklik durumlar: gecerli sayilirdi. Orne-
gin Eyup bakkal esnafi, “bizim kadiligimuz miistakil kadilikdur” diyerek Eytip’te
bulunan bérekci, kebapci, cérekci ve yogurtgularin ordu akgesi 6demelerini Is-
tanbul ascilarina degil kendilerine yapmalar1 gerektigini ileri siirmiistiir. Ancak,
ad1 gecen meslek guruplari, kadimden Istanbul ascilarina yamak olduklar icin
bu istekleri kabul edilmemistir’s. Yine Uskiidar demircileri 800 akgelik lagim
bedelini, yamak olarak Uskiidar’a degil daha ¢énceden 6deye geldikleri Istanbul
lagimcilarina 6derlerdi'®.

Orducu esnafinin, Edirne’nin fethi sonrasinda, Yeniceri Ocagi'min kurulusunu
miiteakip teskil edildigi séylenebilir. Haliyle Istanbul fethedildiginde, orducu
teskilat1 mevcut ve gelismesini bityiik 6lciide tamamlamis idi. Istanbul'un fet-
hinden sonra, sefer i¢gin daha 6nceden belirlenmis esnaf kollarinin yeterli sayida
orducu cikarmasi, Bursa ve Edirne’den sonra Istanbul sehri esnafindan da isten-
di'’. Zamanla bu yiikiimliiliik, kanfin-1 kadim olup'® muhatap olarak da Istanbul
kadis1 alindi1?®.

Bunun bir sonucu olarak orducu ihrac hiikiimlerinde Istanbul sehri, Istanbul
esnafi ve Istanbul kadis1 6n plana cikarilmis ve “Seferler vakr’ oldukda nefs-i
Istanbul sehri esnafindan emr-i serif ile ordu ihraci kantin iizere ferman oldukda
kadimii’l-eyyamda...eda edegelmisler” gibi ibarelere resmi yazismalarda sikca
yer verilmistir?.

Sefere giden esnafin masraflari, gitmeyen meslektaslar1 ve “ordu ¢ikarma” yi-
kiimlaliigi bulunmayan en yakin sanat dali mensuplar: tarafindan karsilanmak-
ta olup gitmeyip “imdat” edenlere, yani yardim ve destekte bulunanlara “yamak”
denilirdi. Ornegin, ekmekcilerin yamaklar1 uncular, degirmenciler, simitciler idi.
En genis yamak sinifi bakkallarda mevcuttu. Devlet, yamak uygulamasi ile esna-
fin genis bir kesimini sefer organizasyonuna dahil edip savasa gidenlerin masraf

15 85 Numarali Miihimme Defteri, nesr. haz. Osman Yildirim ve dgr, Ankara 2002, s. 195.
16 BOA, MAD, nr. 2935, s. 81, trh. 29 Safer 1099/04 Ocak 1688.

17 BOA, MAD, nr. 8473, s. 173; BOA, MAD, nr. 3818, s. 63.

18 7 Numarali Miihimme Defteri, 111, nesr. haz. Osman Yildirim ve dgr, Ankara 1998, s. 281.
19 TSMK, Koguslar nr. 888, vrk. 417b, trh. 13 Ramazan 959/02 Eyliil 1552.

20 BOA, MAD, nr. 8473, s. 173. Diger bazilart: “Istanbul esnafindan miikemmel ve miiretteb ayni ordu ihraci...” (Istanbul Ser ‘iyye Sicili, nr.
36, s. 64, trh. 27 Zilhicce 1186/11 Mart 1774); “Istanbul sehrinden mu’tad-1 kadim iizere ayni ordu ihrict olunmak lazim ve miihim olmagla”
(Istanbul Kadi Sicilleri, Bab Mahkemesi 54 Numaral Sicil, Haz. Hiiseyin Kilig dgr., istanbul 2011, s. 430); “Istanbul kadisina hiikiim ki, ...
adet lizere mahmiyye-i mezbireden orduct ihrac olunmak 1azim olmagin” (7 Numarali Miihimme Defieri, 11, nesr. H. Osman Yildirim ve dgr,
Ankara 1998, s. 311); “Istanbul kadisma hiikiim ki, sefer-i hiimaytn vak1’ oldukga taht-1 kazdnda ordu ihrdc1 mu’tid-1 kadim olmagn imdi
kantin-1 kadim iizere” (BOA, MAD, nr. 22117, s. 16, trh. 29 Safer 1061/21 Subat 1651); “Mahriisa-i Istanbul’dan or[du]c1 ihrac olunmak lazim
ve mithim olmagm...“ (BOA, MD, nr. 33, s. 218, hkm. 443, trh. 08 Zilkade 985/17 Ocak 1578); “Kanin-1 kadim tizere Istanbul sehrinden
miikemmel esnaf ordulari ... ihrac” (BOA, KK, nr. 2477, s. 150, trh. 3 Receb 1104/10 Mart 1693).
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ve sermayeleri icin kaynak yaratmis ve sistemi kendi icinde galisir halde tutmus
oluyordu.

Istanbul esnafi da, yiikiimlii olduklar1 orducu hizmeti ve orducu akgesi icin
Bilad-1 Selase kadiliklarinda yer alan esnaftan yamaklik konusunda yardim iste-
mislerdir. Ancak bu istek, bircok kez Istanbul ile Uskiidar ve Galata kazas1 yone-
tici ve esnafini karg1 karsiya getirmistir.

Basta nalbant, arpaci, bakkal ve ekmekci esnafi olmak iizere Uskiidar esnafinin
Istanbul’'un fethinden itibaren bazi yiikiimliiliikler karsiliginda orducu hizmetin-
den muaf olduklar1 anlasilmaktadir. Bu yukamliliiklerin basinda, ulak hizmeti
gelmektedir. Uskiidar, Anadolu yoniinde Istanbul merkezli sag, sol ve orta koldan
olusan yollarin baslangic noktasi olurken, déniislerde Istanbul’a yénelen yollarin
bitis noktasidir. Doguya yapilan seferlerde ordunun toplanma merkezi, techizat

47



USKUDAR SEMPOZYUMU X

ve mithimmat ikmalinin yapildig: ilk ko-
nak yeriydi?.

Uskiidar esnafinin, ulak beygirlerinin
ihtiyaglar1 i¢in odedikleri akce miktar:
bu tartismalarin basladigi 1585 yilinda
15.000 akce iken 1605°de 30.000 akce-
ye ¢ikmistir. Bunun yani sira, sakatlanan
ulak beygirlerin degisimi icin de 6deme
yapilmaktaydi.

Ulak hizmetinin yani sira hazinenin Us-
kiidar’a geldiginde korunmasi, asker nakli
sirasinda 3-4 konak mesafeye kadar asker
ile giderek zahire ihtiyaclarinin karsilan-
mas1?? ve elcilerin gelislerinde onlara hiz-
met edilmesi*® de Uskiidar esnafinin yii-
kimliliklerindendi. Esnafin bu hizmet-
leri karsiliginda, orducu da dahil orfi ver-
gilerden muaf olduklar1 anlasilmaktadar.

Ancak bu muafiyet konusu, 16. yiizyilin
sonlarina dogru Istanbul ile Uskiidar esna-
f1 arasinda ¢oziilmesi zor bir sorun haline
gelmistir. ki kaza esnafi arasinda yasanan
bu tartismalar, 16. ylizyilin son ceyregin-
de goriilen mali bunalima, 1580’de Iran ile
baslayan ve sonu¢ alinmadan devam eden
savaslara, degisen savas teknolojisine ve

buna bagh olarak askeri harcamalarin artmasina, orducu hizmetinin ayni hizmet
yerine bedel alinmaya baslamasina ve en ¢nemlisi fiyatlarin iki katina giktigi
1585 yilindaki biiyiik tagsise denk gelmektedir.

21 Rahsan Kaynak, XV1. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Uskiidar’da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Seriyye Sicillerine gére), Gazi Uni, Sosyal Bilimler
Enst., Doktora Tezi, Ankara 2010, s. 258.

22 Ornegin 1578 yilinda, Uskiidar kadisindan, sark seferine tayin olunan Vezir Mustafa Pasa emrindeki askerler ve hayvanlari igin yeteri
miktarda koyun, ekmek, yag, piring, peynir, arpa, saman, ot ve odunun temin edilip hazir edilmesi istenirken konak olarak birinci Uskiidar,
ikinci Kiziladakarsisi, tigtincii Pendik ve dordiincii Cayirkoyii gosterilmistir (BOA, MD, nr. 32, s. 112, hkm. 232, trh. 22 Muharrem 986/31

23 Dogudan gelen elgilerin kalabalik olmasi halinde heyetin bir kismi Istanbul’a geger, digerleri Uskiidar’da konaklard: (Mustafa Akkaya,

XVIL. Yiizythn Ilk Ceyreginde Uskiidar, Gazi Uni, Sosyal Bilimler Enst., Doktora Tezi, Ankara 2010, s. 30).
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Bu tartismal1 siirecte, esnafin icinde bulundugu mali sorunlar en 6nde gelmek-
tedir. 1585-1586 biiyiik tagsisi**, esnafi mali alanda olumsuz yonde etkilemis ve
onemli esnaf kollarinin vergi yiikiimliiliiklerini yerine getirebilmek icin yamak
araylisina itmistir.

Vergi 6deme zorlugundan kaynaklanan yamak arayis1 sadece Istanbul ile Uskii-
dar ve Galata esnafinin arasin1 acmamis, Uskiidar esnafin kendi arasinda da so-
run olusturmustur. Ornegin 1585 yilinda, yayci esnafi fakir olduklarini bildirip
kiirekei esnafinin yardimini, basci esnafi da kazanci ve kalayci esnafinin yardim-
larini talep etmis ve bu talepleri uygun goralmiistiir®.

Esnaf arasinda bazilarinin kendilerini yenigeri, cebeci, topcu ve acemi oglani gibi
askeri zimreden gosterip muaf olduklarini iddia etmeleri de, vergi gelirlerinin
azalmasina neden olmustur?®,

Uskiidar ser’iye sicilleri arasinda yer alan ve Mayis 1585°de Uskiidar kadisina
hitaben yazilan bir ferman sureti*” ile bundan 10 y1l sonra III. Mehmed’in (1595-
1603) ciilusu dolayisiyla yenilenen ferman sureti?, Istanbul ile Uskiidar esnafi
arasindaki bu tartismalarin baslangicini bizlere sunmaktadir. Ikinci ferman su-
retinin hemen basinda der-kenar seklinde yer alan “Uskiidar hirfetinin mu’af
olunmak iciin varid olan emr-i serifdiir” seklindeki not, aslinda tartismalar1 hem
ozetler hem de sonlandirir niteliktedir.

[lk olarak Istanbul esnafi, miikellef olduklar1 orducu akcesinin 6denmesi konu-
sunda yardimci olmak iizere Uskiidar esnafin1 yamak tayin ettirmeyi basarmis-
lardir. Ancak, basta nalbant ve arpacilar olmak tizere esnafin buna itiraz etmeleri
tizerine anlasmazlik Uskiidar Naibi Mehmed Efendi tarafindan bir mektup ile
Divan-1 Hiimayuna bildirilmis ve ulak beygirleri i¢cin her sene belirli bir miktar
(15.000 akce) 6demenin yapilmasi, Uskiidar’a gelen hazinenin korunmasi sefer
sirasinda Uskiidar'dan hareket eden asker ile iig-dort konak (Uskiidar, Kizilada-
karsisi, Pendik ve Cayirkoy) yere kadar birlikte gidip zahire ihtiyaclarinin kar-
silanmas1 ve elgilerin gelislerinde onlara hizmet edilmesi gibi ytuktmlilikleri
yerine getirdiklerinden dolay:1 yardim emri iptal edilerek muafiyetleri tescillen-

24 Tagsisin hemen oncesinde 1584 yilinda 100 dirhemden kesilen akge miktart 450 iken, tagsisten hemen sonra 1586°da 800’e ¢ikmustir.
Akgenin agirligi da ayni yillarda 0,68 gramdan 0,38 grama diismiistiir (Ekrem Erdem, “Osmanli Para Sistemi ve Tagsis Politikasi: Donemsel
Bir Analiz”, Bankacilar Dergisi, Say1 56 (2006), s. 12). Ayrintili bilgi igin bkz. Sevket Pamuk, Osmanli Imparatorlugu’nda Paramn Tarihi,
Istanbul 2000, s. 143-161.

25 R. Kaynak, Ayni tez, s. 270.

26 BOA, MAD, nr. 8477, s. 222, trh. 20 Saban 1064/06 Temmuz 1654.

27 Uskiidar Ser ’iyye Sicili, nr. 61, vrk. 311b, trh. Evasit-1 Cemaziyelevvel 993/11-20 Mays 1585.
28 Uskiidar Ser iyye Sicili, nr. 92, vrk. 114a, trh. Evasit-1 Ramazan 1003/20-29 Mayis 1595.
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mistir. Uskiidar esnafinin Sultan II. Mehmed’den orducu hizmeti muafiyetname-
sine sahip olup bugtine kadar orducu akcesi 6dememis olmalar1 da bu tescilde
etkili olmustur®®.

Ancak, konu burada kapanmamas, Istanbul esnafinin orducu akgesi icin yardim
talepleri ve Uskiidar esnafina baskilar1 devam etmistir. Bu kez, istanbul bakkal
esnafi ve pazarbas1 Istanbul’a gelen zahireden Uskiidar bakkallarimin da hisse
aldiklarim ileri siirerek, Avusturya seferi serdar1 Veziriazam Malkog¢ Yavuz Ali
Pasa’nin da etkisiyle 1604 yil1 baslarinda Uskiidar bakkallarindan bir miktar or-
ducu akgesi toplatmistir®.

Bu kararda, ordunun batida Avusturya ile Engiiriis (Macaristan) ve doguda Iran
cephesinde sefer halinde olmasi ile Sadrazam Ali Pasa'nin tutumu etkili olmus-
tur. Daha 6nce Misir Valisi olan Ali Paga, sadarete geldikten sonra devletin iginde
bulundugu kotii duruma karsi bir dizi 6nlemler alip, narh islerini diizenledi ve
cars1 pazar denetimlerini siklastirdi. Bu 6nlemlere uymayanlar icin agir cezalar
uyguladi®!. Uskiidar esnafinin muafiyetlerine ragmen ordu akcesi 6demeleri, Ve-
ziriazam Ali Pasa’nin sert 6nlemler aldig1 bu zamana denk gelmektedir.

1605 yihi baslarinda yardim talebinin tekrarlanmasi tizerine, bu kez yine basta
Uskiidar bakkal, arpaci ve nalbant esnafi olmak iizere “sair ehl-i hiref tayifesi” sa-
hip olduklar1 muafiyetnameleri gostererek itiraz etmis ve hem doguya ve hem de
batiya yapilan biitiin seferlerde orducu akgesi i¢in rencide edilmemeleri konu-
sunda daha énce verilen hiikiimlerini yeniletmislerdir’2. Aym yillarda Istanbul
bakkal esnafinin Uskiidar Yeni Mahalle’deki Valide Sultan vakif ditkkanlarinda
yer alan bakkallardan ordu akgesi talepleri de ret edilmistir.

Yenilenen her hitkme ragmen, sonraki yillarda da Istanbul esnafinin Uskiidar
esnafindan ordu akgesi talepleri 1srarli bir sekilde devam etmistir®. 17. ve 18.
yiizyila ait arsiv kayitlarinin incelenmesinden, Uskiidar bakkal esnafinin mu-
afiyetlerinin devam edip* ordu bedeli konusunda Istanbul bakkallarina imdat

29 Bkz. Dipnot 27-28.

30 BOA, MD, nr. 75, s. 120, hkm. 221, trh. 19 Sevval 1013/10 Mart 1605; BOA, KK, nr. 71, s. 246, hkm. 477, trh. 05 Cemaziyelevvel 1014/18
Eyliil 1605.

31 ismail Hakki Uzungarsili, Osmani: Tarihi, 111, 2. Kisim, Ankara 1982, s. 360-361.

32 BOA, KK, nr. 70, s. 252, trh. 23 Ramazan 1013/12 Subat 1605; BOA, KK, nr. 71, s. 246, hkm. 477, trh. 05 Cemaziyelevvel 1014/18 Eyliil
1605.

33 BOA, MD, nr. 75, s. 201, hkm. 406, trh. 11 Zilkade 1012/11 Nisan 1604.

34 Ahmet Refik, Hicri Onbirinci Asirda Istanbul Hayati (1000-1100), istanbul 1931, s. 35-36; BOA, MAD, nr. 21780, s. 446, trh. 16 Saban
1074/1664.

35 BOA, MAD, nr. 8473, s. 173, trh. 02 Receb 1105/27 Subat 1694; BOA, KK, nr. 2906, s. 195, trh. 25 Ramazan 1156/12 Kasim 1743.
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etmedikleri anlasilmaktadir. Nitekim 1609
ve 1664 tarihli ahkam kayitlarinda s6z ko-
nusu muafiyete agikca vurgu yapilirken®;
1730 yilinda, Istanbul bakkallari ve yas
yemiscileri esnafinin ordu akgesi listesin-
de Galata, Tophane ve Eyiip’iin aksine Us-
kiidar bakkallar1 yamak olarak yer almaz®.
1772 yilindaki Istanbul ordu akgesi liste-
sinde Uskiidar, Galata, Tophane ve Kasim
Pasa ile birlikte 11.000 akce orducu bedeli
kaydedilmis iken, der-kenar kaydinda mu-
afiyetlerine atif yapilmistir®.

Uskiidar'da bakkallarin yani sira ekmek-
cilerin de muafiyetlerinin devam ettigi,
Istanbul, Galata ve Eyiip’ten ordu icin ek-
mekci esnafi gonderilirken Uskiidar'dan
gonderilmedigi anlagilmaktadir®.

Ancak asc1 ve arpaci esnafinin durumla-
rinin farkl oldugu séylenebilir. Yine Us-
kiidar bakkallarinda oldugu gibi asgilarin
orducu konusunda Istanbul esnafina her
hangi bir katkilarinin olmamasi, Istanbul
ascilarinin itirazina neden olmustur. Ayni
tarihte, 1585 yili Mayisi'nda, Uskiidar ka-
disina hitaben kaleme alinan bir ferman
suretinden; Istanbul asc1 esnafimin biitiin
levazimlarim Istanbul’dan alip kazanc
saglamalarina ragmen orducu hizmetinde
yardimci olmadiklar icin Uskiidar ascila-

36 Ahmet Refik, Aym eser, s. 35-36; BOA, MAD, nr. 21780, s. 446, trh. 16
Saban 1074/1664.

37 Gokge Ozkan, Istanbul Bab Mahkemesi 149 No’lu Ser’iyye Siciline
Gore Istanbul’da Sosyal Hayat, Marmara Uni., Sosyal Bilimler Enst.,
Doktora Tezi, istanbul 2003, s. 250-253.

38 “Bakkallar1 bazarbasis1 ordu mu’afindan ibra” (Istanbul Ser’iyye Sicili,
nr. 35, s. 23, trh. 20 Zilhicce 1185/25 Mart 1772).

39 BOA, KK, nr. 2906, s. 195, trh. 25 Ramazan 1156/12 Kasim 1743;
Uskiidar Ser iyye Sicili, nr. 409, vrk. 55b.

Ascibas1
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rindan sikayetci olduklarini anliyoruz. Bu kez, nalbant, bakkal ve ekmekgilerden
farkl1 olarak Uskiidar ascilarinin Istanbul asgilarina yardim etmelerine hiitkme-
dilmistir?°.

Orducu hizmetinde yamakliga karar verilen Uskiidar ascilari, kisa bir siire sonra
miistakil orducu ¢ikarmaya baslamislardir*’. Hatta tandir kebapcilari, borekgiler,
corekgiler ve yogurtcular da Istanbul ve Galata ascilarinda oldugu gibi yamaklar:
olmustur*?. Sonraki donemde Istanbul asc1 esnafi da Uskiidar disinda, Galata ve
Eyiip asc1 ve yamaklariyla birlikte orducu ihrag etmislerdir®.

Arpacilarin durumu ise daha degisiktir. Uskiidar arpaci esnafinin, bu siirecte faz-
la itiraz etmeden durumu kabullenip Istanbul arpacilarinin yamakligini kabul
ettikleri gozitkmektedir. Bu arada 1604 yilinda Istanbul arpacilarina Uskiidar un
saticilariyla birlikte 7.000 akge yardim etmegi de taahhiit etmislerdir*.

1585 tarihli muafiyet yazismalarinda adlar1 gegmeyen bozacilar da arpacilar gibi
yamaklig1 kabul etmisdir. Istanbul bozaci kethiidas1 Cafer bin Abdullah’in hu-
zurunda, Uskiidar bozacilar kethiidast Osman, yamaklig1 kabul ile 7.000 akce
vermeyi taahhiit etmistir.*®

Orducu akgesi konusunda Uskiidar ascilari, arpaci ve bozacilarinin Istanbul es-
nafina yamakliga karar verilmesi, Veziriazam Malko¢ Ali Pasa’nin sert 6nlemler
aldig1 1604 yilina denk gelir.

Seferlerde orducu hizmetinde muafiyetleri oldugu anlasilan Uskiidar esnafinin,
zaman zaman daha sinirhh hizmetlerde orducu olarak gorevlendirdigini soyleye-
biliriz. Ornegin Hassa-i Hiimayun’a ait Kandil Bahc¢esinde yapimi1 devam eden
binalarda calisanlar icin Uskiidar'dan orducu talep edilmistir.

Yine Anadolu Serdar1 olan Vezir Nuh Pasa'nin talebiyle Uskiidar’dan orducu
gonderilmistir. 22 Haziran 1603 tarihli bir sicil kaydindan, gonderilen bu or-
ducularin eksik oldugu ve en kisa siirede tamamlanmasinin Uskiidar kadisin-

40 Uskiidar Ser ’iyye Sicili, nr. 69, s. 90, trh. Evail-i Cemaziyelevvel 993/01-10 Mays 1585.
41 BOA, MD, nr. 75, s. 101, hkm. 390, trh. 05 Zilkade 1012/05 Nisan 1604; BOA, MAD, nr. 8477, s. 222, trh. 20 Saban 1064/06 Temmuz 1654.

42 BOA, D. BSM, nr. 188-A, s. 7, trh. Selh-i Zilkade 1061/14 Kasim 1651; BOA, MAD, nr. 8477, s. 92, trh. 11 Rebiiilahir 1064/01 Mart 1654;
BOA, MAD, nr. 8477, s. 244, trh. 27 Zilkade 1064/09 Ekim 1654.

43 BOA, KK, nr. 2851, s. 397, trh. 23 Safer 1128/17 Subat 1716.

44 “Medine-i Uskiidar’da olan arpacilara kethiida olan Ismail ve Hiisrev ve Ali ve Karagéz mahzarinda ikrar u takrir-i kelam ediip sene-i
miibarekede olan sefer mithimmat: igiin Istanbul’a orducu ferman olunup Uskiidar’da olan arpacilar ve unluk bey edenler Istanbul’a yamak
olduklarina binaen defterlere ordu-yu hiimayun mithimmat i¢iin yedi bin ak¢e tahmil olunup ...” (M. Akkaya, Ayn: tez, s. 215).

45 Gost. Yer.

46 BOA, MD, nr. 52, s. 308, hkm. 821, trh. 13 Rebiiilevvel 992/25 Mart 1584; BOA, MD, nr. 52, s. 317, hkm. 843, trh. 18 Rebitilevvel 992/30
Mart 1584.
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Firinci, Levni

dan talep edildigi anlasilmaktadir. Bununla da yetinilmemis Kapicibas1 Hamza
Aga’dan, orducu basi ile Uskiidar'da toplanan orducu miktarinin arastirilmasi

istenmistir?’.

Ote yandan, Padisah IV. Mehmed’in kizinin dogumu sebebiyle yapilacak donan-
ma senligi hazirliklarina Istanbul, Galata ve Eyiip esnafi ile birlikte Uskiidar es-
nafinin da katilmas1 6ngorillmiistiir*.

Uskiidar esnafi, bir taraftan Istanbul esnafiyla orducu hizmeti ve akgesi konu-
sunda muafiyet tartismalar1 yasarken, diger yandan devletin talebiyle 1601, 1603
ve 1604 yillarinda oldugu gibi ordu-y1 hiitimayunun mithimmat: igin kendilerine
tevzi edilen miktar avariz vergisini 6demekten de geri kalmamislardir*.

Daha gec tarihte 1674’de, Istanbul ile Galata esnafinin karsiya karsiya geldigi go-
ritlmektedir. Bu kez durum, Uskiidar'dakinin tam tersidir. 1674 yilina kadar Ga-
lata esnafi, Kasimpasa ve Eyiip ile birlikte Istanbul esnafina orducu hizmeti ko-

47 Uskiidar Ser ’iyye Sicili, nr. 107, vrk. 106b, trh. 12 Muharrem 1012/22 Haziran 1603.

48 Istanbul Kad: Sicilleri, Eyiip Mahkemesi 90 Numaral Sicil, haz. Fuat Recep dgr., Istanbul 2011, s. 566, trh. 24 Muharrem 1091/25 Subat
1680.

49 M. Akkaya, Ayni tez, s. 215-216.
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nusunda yamak olarak yardim ederken, kendilerinin siirsat vergisi 6dediklerini,
Istanbul esnafinin ise siirsat demeyip sadece orducu ihrac ettigini ileri siirerek
bu tarihten sonra ordu akcesi 6demek istememislerdir. Iki kaza esnafi arasindaki
anlasmazliklar tam 41 yil stirmis, 1674’de baslayan sorun 1715 yilinda Galata
esnafinin, gecmiste oldugu gibi Istanbul esnafiyla birlikte ordu ihracina yardimci
olmasina karar verilmesiyle®® ¢6ztime kavusturulmus gibi goziikmektedir.

Sonug olarak; Orducu yiikiimliiliigiinde, 16. yiizyillin sonlarina kadar Istanbul
kazas1 esnafi Uskiidar kazasindan yardim talep etmez iken, 1585 yiliyla birlikte
icinde bulunduklar1 mali sorunlarin etkisiyle yardim talebinde bulunmuslardir.
Ancak bu talepleri daha 6nce verilmis olan g¢esitli muafiyetler nedeniyle karsila-
namamuis, iki kaza esnafini kars1 karsiya getirmistir.

Hem Uskiidar ve hem de Istanbul esnafi, aralarindaki orducu yiikiimliiliigiin-
de birbiriyle celisen kararlar aldirmiglardir. Hepsinin ellerinde bir sekilde kendi
beklentileri dogrultusunda alinmis hiikiimler veya hiiccet-i ser’iyeleri vardir. Bir
konu hakkinda birbiriyle gelisen iki farkli hiikiim olmasi sorunun ¢oziimiini
icinden cikilmaz hale getirmistir. Esnaf arasindaki bu ihtilafta, biirokrasinin tu-
tarl olmadig1 yazismalarin iceriginden anlasilabilmektedir.

Istanbul ile Uskiidar esnafi arasinda orducu hizmetinin yardimlasmasindan or-
taya cikan tartismalar, 16. ytizyilin son ¢eyreginde goriillmeye baslanan mali ve
askeri alandaki meselelerin ve degisimin bir cesit yansimasidir.

50 BOA, MAD, nr. 9902, s. 182, trh. 18 Muharrem 1127/24 Ocak 1715; BOA, MAD, nr. 3823, s. 40, trh. 18 Muharrem 1127/24 Ocak 1715;
BOA, MAD, nr. 3284, s. 256, trh. 18 Muharrem 1127/24 Ocak 1715.
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At Alan Uskiidar Gecti: XVI. Yiizyilda
Uskiidar’da Kayip ve Calint1 Atlar

DOG. DR. EMINE DINGEC

Dumlupinar Universitesi

Giris

Zaman icinde 6zellikle ulasilabilirlik acidan Uskiidar’a iliskin bircok soylence
halk dilinde yer almistir. S6z konusu soylencelerin her birinin arka planinda
anonim bir hikaye vardir. Bunlarin icinde en ¢ok kullanilanlardan biri de “At1
alan Uskiidar1 gecti” deyimidir. Deyimin hikayesi soyledir: Kéroglu bir giin cok
degerli atin1 galdirir. Atin1 bulabilmek icin diyar diyar dolasir ve son durag: Is-
tanbul’da bir hayvan pazari olur. Taninmamak i¢in tebdil-i kiyafet ile dolasan
Koroglu, hayvan pazarinda atina rastlar ve saticiya ati almadan 6nce binmek is-
tedigini soyler. Atin tizerine biner binmez doértnala giderek kiyiya ulasir ve Sir-
keci’de kiraladig1 sandalla Uskiidar’a gecer. Kalabalik arasinda biri, giden atinin
arkasindan bakip éfkelenen at saticisinin yanina gelir “Uziilmeyi birak! At1 alan
Uskiidar’1 gecti.” der.! Hikdyede anlatilmak istenen firsatin elden gittigidir. Bu-
nun Uskiidar iizerinden deyimlesmesi oranin yol ag1 icindeki konumundan kay-
naklanmaktadir. Osmanli klasik doneminde memalik-i mahruse denilen Osmanli
tilkesi Rumeli canibi ve Anadolu canibi diye iki bolime ayrilmis olarak gorii-
lirdii. Rumeli canibi biitiin Bat1 yoniindeki topraklara, Anadolu canibi de Dogu
kismindaki topraklara isaret ederdi. Her iki tarafta da sag, orta ve sol olmak tizere
ii¢ kol ve bunlarla baglantili ikincil yollar yol agini olustururdu. Bu yol aginin
merkezi Istanbul’du. Istanbul’dan Bat1 yéniine gidecek yollara ¢ikanlar igin ilk

1 iskender Pala, Iki Dirhem Bir Gekirdek, Kap1 Yay, Istanbul 2015, s. 1-3.



58

USKUDAR SEMPOZYUMU X

menzil Davutpasa, Dogu yoniine gidecekler icin ise Uskiidar’di. Davutpasa ve Us-
kiidar'dan itibaren Istanbul’dan ¢ikilmis olurdu. Deyimin iginde Uskiidar'in yer
almasinin sebebi budur. Yani yukaridaki éykiide at1 alan Uskiidar’1 gectigi icin
artik onu Istanbul’da bulmak olanaksizdi. Bu bildiride deyimde gecen Istanbul
ve at baglantis1 tizerinden at ve yol analizi yapilacak ve donemin seyahatlerinde
atin rolt analiz edilecek ve en hizli hayvan olarak atin biiyiitk 6nem tasidig: ar-
giimanina dayanilacaktir.

Klasik ve klasik sonrasi donemlerde Istanbul kadihigindan bagka Bilad-1 Selase
olarak anilan Galata, Eyiip ve Uskiidar kadiliklar: niifus bakimindan oldukca ka-
labalikt1. Bilad-1 Selase’nin icinde digerlerinden deniz ile ayrilan kaza Anadolu
yakasinda yer alan Uskiidar’d1. Uskiidar'in karadan ve denizden baglantili ol-
masi, Anadolu’ya uzanan hinterlandi, Istanbul’a yakinligi, seyyahlarin ve tiic-
carlarin yol giizergahinda olmasi burada ticaret hacminin artmasini saghyordu.
Diger taraftan Uskiidar, Avrupa kara parcasindan deniz yoluyla ayrilmis olmasi
ile 6te yaka olarak uzaklasiyordu.? Ote yaka terimi kars: sahil, kars1 kiy1 anlami
ile kismen uzakliga gonderme yapmaktadir. Bu yam ile Uskiidar, uzak diyarlara
ve memleketlere acilan nokta olma 6zelligi 6n plana ¢cikmaktaydi. Biitiin bunlar
ticareti canli kiliyordu. Yol giizergahinda olmasi ve niifus hareketliliginin fazlali-
g1® at satislarin1 hizlandiriyordu. Diger satislarin yaninda ¢alint1 veya kayip atlar
da hizlica alic1 buluyordu.

At gok hizli bir binek ve tasima hayvanidir. Iyi yetistirilmis bir at on bes fersah
olan doksan kilometrelik bir mesafeyi sabahtan kusluk namazina kadar alabil-
giinliik kat edilen yol yliz seksen-iki yiiz kilometreye ulasmaktadir. Ulagim tizeri-
ne yapilan ¢calismalar atli habercilerin giinliik ortalama yiiz altmis kilometre yap-
tiklarini belirtir. Bu hesaplamalar iyi bir at tizerinden yapilmistir.” Diger taraftan

2 ...bargiri yoldasim hamamciya ii¢ yiiz altmisa bey’ edip éte yakaya gitti... Bkz. 26 Nolu USS, 64b-3.

3 S6z konusu hareketlilige kayiklarim iki kita arasinda isleyis yogunlugu fikir verebilir. 1564/1565 yilinda Uskiidar-istanbul arasinda isleyen
kayiklarin fazla yolcu aldiklari tespit edilince Kayiklar Yasakgist yolcu sayisini denetlemek tizere gorevlendirildi. Bir kayiga on ikiden fazla
insan alinmamasi konusunda kayikeilar uyarildi. Bkz. 6 Numarali Miihimme Defteri, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudiirligii, Ankara
1995, s. 254.

4 Bolgeler ve sehirlerarasindaki uzakliklar at hiziyla belirlenmekteydi. Ondokuzuncu yiizyila kadar haber alma aglar: atlarla oriiliidiir. Bahse-
dilen agin hizi, at hizina baglidir. Nef’’nin I'V. Murad’in emriyle yazdigi rahsiyede; atin siirati, yildirima benzetilerek, kosarken gélgesinin ona
ayak uyduramadig seklinde ifade edilmistir. Bkz. Metin Akkus, Nef 7 Divani, Ak¢ag Yaynlari, Ankara 1993, s. 100-105; Abdiilkadir Karahan,
Nef’i Divani’ndan Se¢meler, Milli Egitim Bastmevi, Istanbul 1972, s. 99-101.

5 Miibarek Zengi, Feresndme, Bursa Orhaniye Kiitiiphanesi, No. 2114/2, s.71a; Mehmet Altay Kdymen, “Alparslan Zamani Selguklu Askeri
Teskilat1”, AUDTCF Tarih Arastirmalar: Dergisi, V/ 8-9, 1967, s. 68.
6 J. K. Bridges, Baslangicindan Bugiine Kadar Kara Ulastirma Tarihi, Arkin Kitabevi, Istanbul 1968, s. 20.

7 Degerlendirme sadece binicili, esya yiiksiiz ve acil haber ileten at tizerinden yapilmigtir. Yiiklii hayvanlar yavag yol almaktadir. Bir seyyah
etrafi gorerek gezerek gitmek isterken, bir tiiccar malin1 daha erken almak veya satmak i¢in bir an 6nce gitmek ister. Ancak yiiklii hayvani
onun hizini keser. Acil bir haberin iletilmesi sirasinda ise haberci atin1 degistire degistire daha ¢ok yol almak i¢in ¢aba harcar. Biitiin bunlar
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at giindelik hayatta kisilerin vazgecilmez yoldasidir. Biitiin bu 6zellikleri dola-
yisiyla maddi degeri yiiksektir. Maddi degerinin yiiksekligi de calinti malda at1
tercih nedeni yapar. Boylece at hirsizligina gokga rastlanir. Ayrica atin herhangi
bir sebeple sahibinin gozetiminden ka¢masi biiyiik zarara sebep olacagindan do-
lay1 kolelerle birlikte at basta olmak tizere diger hayvanlar yava® ve kaggun mu-
kataas: diye adlandirilan bir mukataanin konusudur. Bu baglamda Uskiidar'da
kacak koleler konusunda arastirmalar yapilsa da atlar bu ¢alismalarin disinda
kalmistir.® Diger biitiin hirsizliklar ve kacma olaylar1 genel giivenlikten sorumlu
zaimi’l-vakt veya subasinin yetki ve gorev alaninda iken hayvan ve koleler icin

mesafede yol alinacak zaman etkiler.
8 Yava (yave) kaybolmus, zayi anlamina gelmektedir.

9 Kagak koleler baz1 ¢alismalara konu olmustur: Ekrem Tak, On altinci yiizyilin ilk ¢eyreginde Uskiidar Kadi Sicillerine gére kagkin koleleri
ampirik bilgiler ile detayli olarak vermistir. Belirlenen tarih araliginda kagak kole sayisini fazla olarak degerlendirir ve bunun nedenini Yavuz
Sultan Selim déneminde yasanan savaslara baglar. Bkz. Ekrem Tak, “1513-1520 Tarihli Uskiidar Kad: Siciline Gore Kagkin Koleler”, Uskiidar
Sempozyumu II 12-13 Mart 2004 Bildiriler, C. 1, ed. Zekeriya Kursun ve digerleri, istanbul 2005, s. 19-28; Ziibeyde Giines Yagc1 da kagak
kolelerin tercih ettigi mekan olarak Uskiidar’1 yiizyil araligin1 genisleterek degerlendirmeye almustir. Bkz. Ziibeyde Giines Yagc, “Kolelerin
Kagmaya Calistiklari Mekan Uskiidar (XVI-XVIIL Yiizyillar), Uluslararas: Uskiidar Sempozyumu VI 21-23 Kasum 2014 Bildiriler, C. 2, ed.
Coskun Yilmaz ve digerleri, Istanbul 2015, s. 267-283; Ayrica bkz. Ziibeyde Yagc1 Giines, Emre Atas, “Osmanli Devleti’nde Kagak Koleler:
Abd-1 Abik”, Osmanli Devieti’'nde Kolelik, ed. Ziibeyde Yagci Giines, Firat Yasa, Dilek Inan, Tezkire Yay., Istanbul 2017, s. 297-323. Bunla-
rin disinda Yavuz Sultan Selim Dénemi istanbul’unda kuzeyli kagak koleleri inceleyen Firat Yasa, alisma alani olarak Uskiidar’1 segmistir.
Uskiidar’da kagak kolelerin fazlaligi dolayistyla kayip esya eminliginin oldukga faal oldugunu; kagak kolelerin yakalanmasi, muhafazasi, sa-
hibinin bulunmasina yénelik bir sektoriin gelistigini belirtmistir. Bkz. Firat Yasa, “Yavuz Sultan Selim Dénemi Istanbul’unda Kuzeyli Firariler
ve Distindiirdiikleri”, Yavuz Sultan Selim Donemi ve Bursa, ed. Niliifer Alkan Giinay, Osmangazi Belediyesi Yay., Bursa 2018, s. 539-554.
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Gunluk hayatta atin kullanimi, Thomas Allom

yava ve kacgun eminleri 6n plana cikmaktadir. Iste bu baglamda bildirimizde
atin temelliikii, sahibi tarafindan taninirhiginin belirlenmesi kagma ve calinma
halinde beyyine yani sahitler disinda iddia ve ispat konular1 etrafinda bir anlati
olusturulacaktir.

At Ticareti

At alim satim islemleri at pazar1 ad1 verilen mekanlarda gergeklesmekteydi.’* On
altinc1 ytizyi1lda Osmanli’da bulunan Bassano, safak vaktinde agilan at pazarla-
rinin giiniin ikinci saati olan bir bugukta kapandigini soyler.'* Osmanl sehirle-
rinde at icin ayr bir pazarin kurulmasi, atin Osmanl toplumundaki yerine ve
onemine isaret eder. Genellikle her yerlesim yerinde at pazar1 olurdu. On altinci

10 Atin 6nemli bir met’a olmast dolayistyla diger devletlerde de bu tiir pazarlar bulunmaktaydi. Ornegin Memluk Devleti’nde at pazar1 mev-
cuttu. Bkz. Ibni Tagriberdi, En-Niiciimu z-Zéhire, Arapgadan gev. Ahsen Batur, Selenge Yay., Istanbul 2013, s. 79.

11 Luigi Bassano Venedikli’dir. 1532-1540 yillar1 arasinda Osmanli Devleti’nde yasamistir. 1552 yilinda da elginin 6zel habercisi olarak
Istanbul’da gorev aldi. Bkz. Luigi Bassano, Kanuni Dénemi Osmanli Impratorlugu’nda Giindelik Hayat, gev. Selma Cangi, Yeditepe Yay.,
istanbul 2011, s. 115-116.
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yiizyilda Uskiidar'in at pazar1 Mamuriye Mahallesi'ndeydi. On yedinci yiizyilda,
Mamuriye Mahallesi'ndeki at pazar1 faal oldugu halde Mahalle-i Cedid’de yeni
bir at pazar1 daha kuruldu. Béylece Uskiidar’da iki at pazari oldu.'? Pazar sayisi-
nin artmasi Uskiidar’da at satislarinin yogunluguna delalettir.

On altinc1 yiizyillda bahsedilen at pazarini gezme sansi yakalayan Salamon
Schweigger, Iran, Ermenistan, Karaman ve Arabistan’dan gelen cok iyi atlar1 bu-
lundugunu, en ucuzunun yiiz duka oldugunu, tc yiiz, dort yiiz ve bes ytiz du-
kaya®® at satildigimi1 bildirmektedir."* Atin maddi degeri genelde yiiksek olmakla
birlikte Schweigger’in de gozlemledigi gibi degiskendi. Fiyat1 belirleyen birgok
faktor vardi. Atin cinsi, yasi, cinsiyeti, erkek ise igdis olup olmama durumu, sag-
lig1, giicti ve huy 6zellikleri fiyatina yansirdi. 1562 tarihinde iki at yetmis filoriye
satilmist1.’®

Ayni yillarda Kastamonu kazasindan Recep, 6len kardesinin kir beygirini katirci-
ya satmasindan dolay1 karsiligi olan on iki filoriyi kad1 huzurunda talep etmisti.*®
1563/1564 yilinda siyah bir beygir ile al topal ti¢ ayag sigil bir beygir ti¢ yiiz alt-
mi1s akgeye alic1 buldu.?” Yakin tarihlerde bir satic1 on sikke altina bir katir satti-
gin1 iddia ederken katir1 alan katirci on filoriye pazarlik yapildigini séylemektey-
di.'® Baska bir satista bir beygire on iki filori 6dendi.'® 1564 yilinda dokuz altina
bir katir satis1 gerceklesti.?’ 1580/1581 yilinda ise biri kir biri siyah katir seksen
altina satild1.?! Bu satiglar icinde on altinci yiizyilin sonlarinda iki katira seksen
altin 6denmesi ile en pahali satis olarak gosterilebilir (Bkz. Tablo 1). Yukarida da
belirtildigi gibi katir ve beygir fiyatlar1 oldukga degiskendi.

12 Mustafa Akkaya, XVII. Yiizyihn [k Ceyreginde Uskiidar, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara 2010, s. 50.

13 Duka, Venedik’te basilan altin paradir. 1500 yilinda 54 duka 52 serifi altin, 1512°de 55 duka 50-55 serifi altin, 1526°da 57 duka 53 serifi
altin, 1532 yilinda 57 duka 52 serifi altin, 1540°da 60 duka 55 serifi altin, 1550 ve 1566°da 60 duka 57 serifi altin etmekteydi. Bkz. Sevket
Pamuk, Paramn Tarihi, Tarih Vakfi Yurt Yay., istanbul 2000, s. 69.

14 Salomon Scweigger, Sultan III. Murat doneminde Kutsal Roma-Germen impratorlugu’nun elgilik heyetinde yer alarak Osmanli Devleti’ni
ziyaret etti. 1577 yilinda Viyana’dan yola ¢ikan Scweigger, Budapeste, Belgrad, Sofya, Filibe ve Edirne yol giizergahindan Istanbul’a geldi.
Burada dort y1l gegirdi. Eserinde bu dort yilim anlatir. Scweigger’in verdigi rakamlar oldukga yiiksektir. Iyi atlarin oldugu anlatmak igin at
iicretlerini abartmis olabilir. Bkz. Salomon Scweigger, Sultanlar Kentine Yolculuk (1578-1581), ¢ev. Selma Tiirkis Noyan, Kitap Yay., Istanbul,
2014, s. 153.

15 26 Nolu USS, 43b-1; Bir filori 50 akgedir. Bkz. Geza David, Osmanli Macaristan inda Toplum, Ekonomi ve Yonetim 16. Yiizyilda Simon-
torya Sancag, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul 1999, s. 5; 1509 yilinda 1 filori 55, 1529°da 57, 1547°de 60, 1585°te 110, 1587°de 120 akgedir.
Bkz. Halil Sahillioglu, “Akge”, DIA4, C. 2, Istanbul 1989, s. 227.

16 26 Nolu USS, 48b-6.
17 26 Nolu USS, 64b-3.
18 26 Nolu USS, 79b-1.
19 26 Nolu USS, 79b-4.
20 26 Nolu USS, 57a-2.
21 51 Nolu USS, 41a-5.
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Tablo 1. On altinci Yiizyilda Serbest Piyasa Satislarinda At Fiyatlar:

Yil Cins/ Miktar Deger

1562 iki at 70 filori??
1563/1564 Bir katir 10 sikke altin
1563/1564 Bir beygir 12 filori

1564 Bir katir 9 altin

1580 iki katir 80 altin

Bununla birlikte kayip at satislarinda atlar daha ucuza satilmaktaydi (Bkz Tablo 2).
Kisiler atlarimin degerini filori veya altin cinsinden belirlerken, devletin pazara ¢i-
kardig1 yava atlar1 akge {izerinden satiliyordu (Krs. Tablo 1,Tablo 2). Tablo 1 ve Tablo
2 arasinda karsilastirmaya gidilirse 6ncelikle dikkate alinmasi gereken konu Tablo
1’in On altinci ytizyilin ikinci yaris1 digerinin ise birinci yaris1 olmasidir. Bu agidan
at fiyatlarinda degisimin olmas1 normal kabul edilebilir. Ancak akge degerleri filori
veya altin olarak hesaplandiginda yiiksek bir farkin oldugu asikardir. Bunda énemli
etkenlerden biri olarak yava durumuna diismiis atin yavaci alincaya kadar bakimsiz
kalmas1 veya sakatlanmis olmas1 6ne stiriilebilir. Asagidaki tabloda goriilecegi gibi
yava dort attan biri uyuz digeri de topal olarak kaydedilmisti. Ote taraftan bu atlarin
giicten diistiigii veya sakatlandigi icin de saliverildigi diistintilebilir. Muhtemelen
sOz konusu atlar sahibi tarafindan satilan atlara gore nitelikleri dusiiktii. Katirc1 es-
nafi bu durumu firsat bilmekte ve genellikle yava satislarimi takip ederek ucuza at
temin etmek igin pazarda hazir beklemekteydiler.?® S6z konusu esnaf grubu muhte-
melen yavaci, amil ve dellallerle de isbirligi icinde idi.

Tablo 2. On altinc1 Yiizyi1lda Kayip Atlarin Satis Fiyatlar:

Yil Cins/ Miktar Deger /Akce Yaklasik Filori Degeri*
1514 /1515 Siyah uyuz beygir 95 akge? 1.7 filori
1518 Doru yeleli siyah at 180 akge?® 3,2 filori
1520 Kiicuk topal at 40 akcge?” 0,7 filori
1520/1521 Siyah kir at 250 akce?® 4,5 filori

Kadi sicillerinden Uskiidar’da Tebriz, Ordu, Divrigi, Kilis, Halep, Sam ve daha
birgok yerden gelen tiiccar veya seyyahin varligi anlasilmaktadir. Bu tiiccar ve

22 Bkz. Dipnot 14; Filori ile altin hemen hemen ayn1 kurdan islem goriiyordu. Bkz. Pamuk, Paranin Tarihi, s. 69.

23 1520 yilinda Katirc1 esnafindan Kemal topal ve kiigiik bir ati kirk akgeye satin aldi. Bkz. 2 Nolu USS, 81a-3. Muhtemelen Kemal bu atin,
bakimini saglandiktan ve biiyiittilkten sonra daha iyi hizmet verecegini diisiindii. At1 ucuza alarak yatirim yapti.

24 Hesaplama dipnot 14’teki oranlara gére yapilmugtir.
25 1 Nolu USS, 16a-2.
26 1 Nolu USS, 92b-1.
27 2 Nolu USS, 81a-3.
28 2 Nolu USS, 85a-3.
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seyyahlar kara yolu seyahati yapacaksa ata mutlaka ihtiya¢ duymaktayd1.? Ya-
ninda at, beygir veya katir1 olmayan yolcular, bu tasima araclarim kiralama ya
da satin alma suretiyle temin edebilirdi. Mekkari taifesi* ve katircilar esnafi bu
isi profesyonel olarak yapiyordu. Bu uygulamalar ile 6zellikle katircilar esnafi at
sirkiilasyonunu ve hareketliligini ellerinde tutuyordu. *' Bununla birlikte elinde
hayvani olan da hayvanini kiralama yoluna gidebiliyordu.3

Satin alma islemi genellikle pazarda gerceklesiyordu. Katir veya beygir kiralama is-
lemleri ise Uskiidar’da bulunan Koru Balik Hani, Ibrahim Han gibi hanlarda ger-
ceklesiyordu.®® Katirc1 ve mekkari esnafi elindeki kiralik hayvanlari kiraya verdigi
zaman yiik tasima anlasmasi imzalardi. Bu esnaf grubu ticretlendirmeyi hayvanin
tastyacag yiike ve gidecegi mesafeye gore belirlemekteydi. Ornegin Halep'ten Us-
kiidar’a bir at iki yliz yirmi bes akceye giderken®*, Amasya'ya yetmis akceye gitmek-
teydi (Bkz. Tablo 3).*® 1582/1583 yilinda Katircilar esnafi kiralik katirlarin ticretini
belirledi. Standardizasyona gidildi. Ucretlendirmede ii¢ durum dikkate alindi. Buna
gore mahaffe (binek hayvanlarin sirtina konulan kapali oturmalik ile tasimadan yedi,
binitten dort, yiikten altisar altina kiraya verilmesi kararlastirildi.*® Anlasma gercek-
lestikten sonra yiik ip ile hayvana baglanir,*” gidecegi yere yola ¢ikarda.

Tablo 3. On altinc1 Yiizyi1lda Tasima Ucretleri

Yil Mesafe Katir Sayis1 Birim Ucret
1550/1551 Istanbul-Uskidar iki katir 125 akcge?®
1562/1563 Halep-Uskiidar Bir at 225 akge®
1563/1564 Uskiidar-Tosya Belirsiz 125 akge®
1563/1564 Uskiidar - Amasya iki katir 140’ar akge*!
1563/1564 Uskiidar-Aksehir iki katir 75’er akge*?

29 Akkaya, XVII Yiizyilin Ilk Ceyreginde Uskiidar, s. 243-244.

30 Mekkari taifesi deve, katir gibi yiik tasiyan hayvanlarla nakliye isini yapan esnafti. Cesitli yerlerde bulunan mekkari esnafi kendi esnaf
grubunun kefil olmas: suretiyle tasimaciliga destek verirdi. Bkz. Mekkari esnafi igin bkz. Umit Ekin, Osmanli Ulasim Teknolojisi ve Orgiitlenmesi
Uzerine Bir Arastirma: “Mekkari Esnafimin Tarihi”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 1996, s. 45.

31 Bkz 2 Nolu USS, 81a-3.

32 Bazen bununla ilgili anlasmazliklar mahkeme kayitlarina diismekteydi. Her biri otuz kurusa olmak iizere bes beygirini kiraya veren Esseyid
Kasim parasinin bir kismin1 alamayinca mahkemeye basvurmustu. Bkz. Erdal Kilig, 71158-1159 (1745-1746) Tarihli, Uskiidar Sicili, Marmara
Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1997, s. 27/102; 11/38.

33 Kulig, 1158-1159 (1745-1746) Tarihli, Uskiidar Sicili, s. 11/38.
34 26 Nolu USS, 2b-4.

35 26 Nolu USS, 26b-4.

36 56 Nolu UUSS, 3a-2.

37 26 Nolu USS, 73a-2.

38 17 Nolu USS, 51a-3.

39 26 Nolu USS, 2b-4.

40 26 Nolu USS, 72a-2.

41 26 Nolu USS, 26b-4.

42 26 Nolu USS, 73a-2.
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Calint1 ve Kayip Atlar

Osmanl iilkesinde at yetistiriciligi en 6nemli mesgalelerden biriydi. Tayci koy-
liler, saraya kars1 yukaimliiliiklerini yerine getirdikten sonra, diger 6rf mensup-
larina ve reayadan olan kimselere at satiyor ve buradan da gelir elde ediyorlarda.
Ayrica memalik-i mahrusenin gesitli bolgelerinde varliklarindan haberdar ol-
dugumuz konar-gocerler, yaygin olarak at yetistirip bunlar ihtiyac sahiplerine
satmaktaydilar. Donemin kosullarini, iiretim ve ulasim teknolojisinin boyutla-
rin1, savas teknolojisi ve Osmanli ordusunun ata dayanan yapisini gézoniinde
bulundurursak, ekonomi diliyle at kit meta’ arasinda yer aliyordu. Osmanli bad-i
heva vergileri arasinda yer alan yava ve kaggun miijdeganisi, sahiplerinin elin-
den kacgan kole ve cariyeler ile biiyiik bas hayvanlar arasinda at da bulunmakta-
dir. Kagan veya calinan bir atin bulunup sahibine teslimi sirasinda boyle bir vergi
alinmasi, onun degerini gosterir. Nitekim hayvan alisverislerini gosteren satis
kayitlarinda atin degeri daima yiiksek goriinmektedir.

Ayrica detsban denilen kir koruculan ekili tarlalar1 koruduklar kadar, kéyliniin
hayvanlarinin muhafazasindan da sorumludur. Bu somut gostergelere at hirsiz-
liklarinin cezalarimin agirhigini da eklemek gerekir. Fatih Sultan Mehmet Dev-
ri'ne ait kanunnamede s18ir, koyun kaz ve érdek gibi biiyiik ve kiigiikbas hayvan
calindig1 zaman para at calindig1 zaman el kesilme cezas1 uygun goralmiistiir.*®
Bunun yaninda at malzemesi ¢calmanin da cezas1 mevcuttu. Yancik ve destar ca-
lindiginda el kesilmeyip kadinin uygun gordigi bir ceza uygulanirdi.** Yavuz
Sultan Selim Devri Kanunnameleri'nde at calmanin cezas1 ayni sekilde devam
etmistir.*® On altinci yiizyilin ortalarinda at hirsizlar kiirege konulma cezasi ile
cezalandiriliyordu.*

Atlar genellikle acgik alanlarda ve ahir gibi kismen gozden uzak mekanlarda ol-
dugu icin calinmasi kolaydi. Diger taraftan tasima sikintis1 yoktu. Hatta hirsizi
su¢ mahallinden kolayca uzaklastirma 6zelligine sahipti.*” Uskiidar'in deniz yolu
ile baglantis1 ve at gemilerinin*® varlig1 sug delilinin hizl bir sekilde ortadan yok

43 Eger at ugurlasa elin keseler, kesmezler ise iki yiiz akge ciirm alina. Bkz. Omer Litfi Barkan, Osmanli Imparatorlugunda Zirai ve Ekono-
minin Hukuki ve Mali Esaslari, Kanunlar, C.1, Burhaneddin Matbaas1, Istanbul 1943, s. 389. Bundan sonra bu eser Kanunlar olarak gegecektir.

44 Barkan, Kanunlar, s. 389.

45 Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, 3. Kitap, FEY Vakfi, Istanbul 1991, s. 426.

46 1564 yilinda Corum’da sipahi olarak hizmet veren Riistem’in at hirsizlig1 tespit edilince kiirege konulmak iizere hiikiim ¢ikt1. Bkz. 6 Nu-
marali Miithimme Defteri, Hk. 98, s. 56-57.

47 Ancak atin nallar1 6zellikle karli ve buzlu havalarda yiiriirken veya kosarken ses ¢ikaracagindan hirsizlar buna gore tedbir altyor olmalidir.
Kismen ses yalitimini yapmak igin atin ¢alindigi ilk mekanda ayaklarina kumas bez baglamalart s6z konusu olabilir.

48 At gemileri hakkinda bkz. Giiler Yarci, “Osmanli Deniz Nakliyatinda ‘At Gemileri’”, At Kitabi, ed. Emine Giirsoy Naskali, Kitabevi Yay.,
Istanbul 2017, s. 45-128. Dil’de at gemileri reisleri bulunuyordu. Bkz. 3 Numarali Miihimme..., s. 223.
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olmasini ve suglunun yakalanmasini zorlasiyordu Atin bu 6zellikleri hirsizlarin
calint1 malda at1 tercih etmelerine neden olmus olmalidar.

On altinc1 yiizyilda Uskiidar’da hirsizlik olaylar: artmistir.® Hirsizliklarin éniine
gecmek, kayip mallar1 korumak, 6zellikle niifusu kontrol etmek ve sehre girisleri
yasakli olanlar1 engellemek igin Uskiidar ve cevresinde yava yasakcilar: atanmis-
t1.° Osmanli hukukunda kayip hayvan ve kacak kole bulundugu zaman ayni uy-
gulamaya tabi tutulurdu. Burada konu edilecek olanlar ise kanunnamelerde yava
devab,®! olarak gecen kayip binek hayvanlaridir. Bir diger anlami da sahipsiz
hayvandir. Hayvanlarin yakalanmasindan yavacilar sorumludur. Yavacilar kayip
hayvanlarin saga sola zarar vermesini 6nleyecegi gibi sahibini de maddi zarardan
kurtarmaktadir.

Kayip ve ¢alinti olma arasinda ince bir ¢izgi vardir.°> Kaybolan esya ve hayvan
bulundugu zaman yavaciya gotiiriillmesi gerekir. Ancak bundan kazang saglama-
ya calisan kisiler bulduklar1 hayvanlar1 satma suretiyle elden ¢gikarmay1 planla-
yabilirler. Bu durumda kay1p esya yeni bir statii kazanirdi. Bazen de at1 kiralayan
kisi geri getirmezdi. S6z konusu atlar da kayip ve ¢alinti durumuna diisebilmek-
teydi. Kiralama yoluyla gotiiriilen atlar bazen geri gelmiyordu.*® Bazen de ulaklar
reayadan temin ettigi at1 birakip baska ata binip gidiyor, geldigi yorgun at1 biraki-
yordu.* Bu atlar ya kayip ya da calinti durumuna diisiiyordu. Biitiin bunlar yava
atlarin sahipsiz bir seklide ortada dolasmasina neden oluyordu. Bakimsizliktan
zayifliyor ve hastalaniyorlardi.

At hirsizlig1 menzil®®, derbent, han gibi toplu yasam yerlerinin yaninda otlaklik®®
ve iskele kenar1®” gibi kamusal alanda hatta evin 6ni*® veya ahir1* gibi 6zel alan-

49 Rahsan Kaynak, XVI. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Uskiidar da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser ’iyye Sicillerine Gore), Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2010, s. 217.

50 Rahsan Kaynak, a.g.e., s. 121.
51 Barkan, Kanunlar, s.287; Devabb, binek ve yiik hayvanlari anlamina gelmektedir.

52 Suglular genellikle suglarin kabul etmemektedir. Masum amaglar ortaya siirmiislerdir. Ornegin koklemek (dollemek) igin aldigimi bildiren-
ler vardir. Bkz. 14 Nolu USS, 42a-2.

53 Mahmud sipahi Mustafa’ya bir at kiralamisti. Mahmut Mustafa’nin at1 kaybettigini mahkemeye bildirerek sikayetci oldu. Mustafa ise
cevabinda agilinin basilip galdigini sdyledi. Bkz. 56 Nolu USS, 36a-2.

54 Ulaklar tarafindan alian ve sonradan basibos olarak bulunan atlarin ¢oklugu ulak sisteminin bozulmuslugunun delilidir. Uskiidar Ser’iye
sicilindeki kayitlar bu konuyu ulak zulmii olarak degerlendiren Liitfi Pasa’y1 da dogrular niteliktedir. Daha genis bilgi i¢in Liitfii Pasa, Tedrih-i
Al-i Osmdn, haz. Ali Bey, Istanbul 1341, s. 374-378. Ulaktan kalan atlarmn kayip at olarak yavaciya gelmesi konusunda Grnekler igin bkz. 2
Nolu USS, 22a-1; 2 Nolu USS, 85a-3; 1 Nolu USS,115a-5; 1 Nolu USS, 117a-1; 1 Nolu USS, 117b-3; 2 Nolu USS, 120a-2.

55 1519°da Herekli’de bir ulak bir kir aygiri tutmus ve Akbiyik’ta gecelemistir. Ancak at1 ve esyalarini caldirmisti. Bkz. 2 Nolu USS, 22a-1.
56 51 Nolu USS, 26a- 2.

57 Rahsan Kaynak, a.g.e., s. 197-198.

58 3 Nolu USS, 43a-1; 14 Nolu USS, 42a-2.

59 26 Nolu USS, 64b-3.
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da gergeklesmistir. Ote yandan Uskiidar at pazarimin hareketliligi Anadolu’nun
herhangi bir yerinde calinan atin buraya satis i¢in getirilmis olmasini olasi kil-
maktadir.®®

Bireysel at calma vakalar: goriildiigti gibi zaman zaman Yoros Kazéasi'nda oldugu
gibi ortaya gikan hirsizlar da on-on bes kisilik gruplar halinde dolasarak reayanin
at, katir ve koyununu galmaktaydilar. Halkin mal ve miilkine bedelsiz olarak el
koymaktaydilar.’ Bu hayvanlar ¢alinarak taninmayan baska mekanlarda satisa
cikarihiyor olmalidir.

Baz1 yavacilarin gorevini kotiiye kullanma girisimleri oldugu, sahipsiz hayvan-
lardan veya kacgak kolelerden zabit tutmadan satma ve kendilerine cikar sagla-
maya calistiklar1 da anlasilmaktadir. Yavacilarin yakaladiklar1 hayvan veya esir-
leri haber vermeden satmamalar1 konusunda merkezden uyarilmalari buna kanit
gosterilebilir.®? Nitekim 1571/1572 yilinda Kurd isimli yavaci tuttugu hiir kisiyi
“sen kulsun” deyip bir gemiciye satmist1.%®

Yave ve Kacgun Vergisi

Yavaci teftislerini yaparken kayip hayvanlar1 bulabilirdi. Eger baska birisi bu-
lursa ona, zabite, amile, subasiya veya timar sahibine teslim ederdi. S6z konusu
hayvanlar bulundugu zaman zabit tutulurdu. Bu zabitta hayvanin giinliik beslen-
me ve bakim masrafi belirlenirdi.®* Sahibi bulundugu zaman bu miktar tizerin-
den hesaplamalar yapilirdi. Kad1 hayvanin bulundugunu ilan ettirirdi. Bundan
sonraki siire¢ hayvanin sahibinin bulunup bulunmamasina gore gelisirdi. Her
iki durumda da timar sahibi veya yavaci yava i¢in yapacagi harcamalarin ticreti-
ni alirdi. Birinci durumda kayip hayvanin sahibinin bulunmasi i¢in beklenmesi
gereken kanuni siire doldurulurdu. Buna miiddet-i 6rfiyye denirdi. Hayvan i¢in
s0z konusu bekleme stiresi bir aydi1.%® Bu siire icinde sahibi ortaya ¢ikarsa bir-iki

60 Calint1 oldugu bilinmemekle birlikte ilerleyen yiizyillarda Anadolu’nun gesitli yerlerinden gelen atlar Uskiidar pazarlarinda satista idi. Bkz.
108 Nolu USS, 27a-1. Naklen, Akkaya, XVII. Yiizyiin Ilk Ceyreginde Uskiidar, s. 243; 125 Nolu USS, 7a-2. Naklen, Akkaya, XVII. Yiizyilin
[k Ceyreginde Uskiidar, s. 243

61 USS 74, s. 67b. Naklen Rahsan Kaynak, a.g.e., s. 111-112.

62 1559 yilinda bdyle bir emir gelmisti. Bkz. 3 Numarali Miihimme Defteri, Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudiirliigii, Ankara 1993,
s.37-38.

63 Bu nedenle yavaci hakkinda tahkikat baslatildi. Bkz. 12 Numarali Miihimme Defteri, C. 1, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii,
Ankara 1996, s. 66.

64 1516 yilinda yolcularin kayip diye getirdigi bir kizil kula beygirin beslenmesine bir buguk, hizmetine yarim akge takdir bulunmustu. Bkz.
1 Nolu USS, 70a-3; 1518 yilinda ise iki kulagmimn ucu delik, kuyrugu kesik yorga yiiriir yava bir kisrak igin nafaka ve bakim bedeli giinliik
bir akge olarak belirlenmisti. Bkz. 1 Nolu USS, 87a-2; 1573/1574 senesinde bir boz erkek yava katir semeriyle birlikte subasiya teslim edildi.
Giinliik dort akge bakim masrafi belirlendi. Bkz 56 Nolu USS, 60a-2.

65 Bu cariyede li¢ ay, hayvanda bir aydir. Bkz. Barkan, Kanunlar; s. 287.
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harcama kalemi tizerinden ticretlendirme ¢ikarilirdi. Ad1 gegen harcama kalem-
lerinden en 6nemlisi hayvanin bulundugu giinden sahibinin alindig1 giine kadar
gecen siirede ona yapilan bakim masraflar1 (nafaka) idi.1535 yilinda bir beygirin
gunliik nafakas1 iki akge, 1592 yilinda ise bir katirin nafakas1 dort akge olarak
belirlenmisti.% Diger bir masraf kalemi zabit kaydi icin alinan ticretti. Resm-i
sicil olarak gecerdi.®” Biitiin bunlar yave ve kacgun vergisi olarak gecerdi. Yavaci,
kisaca hayvana yapilan masrafin, bakimin {icretini ve vermis oldugu hizmetin
bedelini almaktaydi. Buna yava akcesi denirdi.®® Yavaci kayip atlar1 sahipleri ile
bulusturarak kisilerin maddi zarara ugramasinin 6éniine gecmeye calisiyordu. Or-
negin 1514/1515 yilinda Samandira yakinlarinda bir gok kir erkek katir buluna-
rak yavaciya, yavaci da sahitler huzurunda sahibine teslim etmisti.®® S6z konusu
olan birimin olmadig: yerlerde yave ve kacgun vergisinin nasil tasarruf edilecegi

66 6 Nisan 1535 tarihindeki bir kayda gére Uskiidar’a ulak ile bir bargir gelip alt: giin kalmisti. Atin giinlitk nafakast igin ve hifzi igin iki akge
takdir olundu. Bkz. 9 Nolu USS, 56b-2; 8 Temmuz 1592 yilinda kestane doru kancik bir katir Kadikdyii sinirinda bulunur. Sahibi bilinmeyen
katir zabite teslim edilir. Nafakasi giinliik dért akge olarak belirlenir. Bkz. 84 Nolu USS, 124b-4.

67 2 Nolu USS, 81a-3.
68 Ilhan Ayverdi, Misalli Biiyiik Tiirkce Sézliik, C.1, Kubbealt: Nesriyat, Istanbul 2006, s. 3387.
69 1 Nolu USS, 25b-1.



topragin statiistine gore olurdu. Genellikle toprak serbest timar ise tamamini ti-

mar sahibi alirdi. Serbest timar degil ise sancakbeyi ile timarh sipahi arasinda
paylasilirdi. Ozel durumlar kanunnamelerde belirtilirdi.”

Diger taraftan hayvaninin sahibi, malinin bulunmasinin 6dulii olarak yavaciya
veya bulan kisiye miijjde resmi 6derdi.”* Bu 6deme bulunan kayip mallarin yava-
ciya teslim edilmesini tesvik eden bir uygulamaydi.”> Bunun miktar1 hayvanin
kactig1 yerden tutuldugu yere olan uzakhigi deve gocti”® tabir edilerek hesapla-
nird1. Bir deve gocii yirmi akge olarak belirlenmisti.”* Miktar katlanarak artard.
Ancak uc¢ deve gocii en uzak mesafe kabul edilirdi. Daha uzakta yakalansa da

70 Ornegin yaya miisellem sancaklarmin topraklarinda bulunan veya tutulan yava, abd-i abik ve kenziek cu’llart sancak beyinindir. Bkz.
Bozok Sancagi Kannunnamesi, Barkan, Kanunlar, s. 29.

71 Bu verginin tasarrufu kanunnamelerde diizenlenmistir. Ornegin Kocacik Yériikleri Kanunnanmesi’nde Gezende olmagla tuttuklar: yava
kaggun her kande tutarlarsa miijdegdnesi ve miiddet-i ‘Orfiyyesi temam olanlarin tasarrufu kendi subasilarimindir: Serbest imarlarda bu vergi
timar sahibinindir. Bkz. Barkan, Kanunlar, s. 26.

72 Firat Yasa kagak kéleleri yakalayip mahkemeye getiren kisilere elli akge 6dendigini ve bu nedende Uskiidar’da kole yakalamay1 kendisine
is edinen kisilerin oldugunu bildirmektedir. Bkz. Yasa, a.g.m., s. 548.

73 Bu deve ile bir menzilden diger menzile olan mesafe olmalidir.

74 Kagak kolelerde soz konusu miktar otuz akgedir. Bkz. Giines Yagci, Atas, a.g.m., s. 314; Yasa, a.g.m., s. 545.
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Gegis alayinda kullanilan miicehhez atlar, d’Ohsson

bundan fazlas1 alinmazdi.”® Ayrica aym1 hesaplama tizerinden amil bir ticret alir-
d1. Bu tcrete cu’l denilirdi.”® Bunun miktar1 yine yirmi akce idi.””

Miiddet-i orfiyyesi dolan hayvanin sahibi ¢ikmaz ise geliri beytii’l-mala gonder-
mek tizere satisa gikarilirdi. At satislarin1 duyurmak icin 6zel dellaller olurdu.”®
At dellal garsida ve pazarda sesli bir sekilde satisi ilan ederdi. Satislarda amil
ve emin aracilik ederdi.” Satis sonrasinda elde edilen gelir; dellalin {icreti (del-
laliye), atin nafakas1 ve deve gociine uzaklik tizerine belirlenen miktar diisiilerek

75“Kiitahya Livasi Kanunnamesi”, Barkan, Kanunlar, s. 26; “Erzurum Livasi1 Kanunnamesi”, Barkan, Kanunlar, s. 68; “Giircistan Kanunna-
mesi”, Barkan, Kanunlar, s.199; Halime Dogru, Osmanli Imparatorlugunda Yaya-Miisellem ve Tayct Teskilat, (XV. XV1. Yiizyilda Sultanonii
Sancag1) Eren Yay., Istanbul 1990, s. 37; Kagak kélelerde otuz akgedir. Bkz. Giines Yagci, Atas, “Osmanli Devleti’nde Kacak Koleler...”, s.
314; Yasa, a.g.m., s. 545.

76 Mehmet Akif Aydimn, “Cudle”, Did, C. 8, istanbul 1993, s. 77-78; Yasa, a.g.m., s. 545.
77 Barkan, Kanunlar, s. 287.

78 Uskiidar ¢arsisinda sadece at satiglarinin duyurusunu yapan dellal atanird. Dellal atamalart giivenilir birinin kefaleti ile gergeklesirdi. Subat
1580 y1linda Mahmud Uskiidar garsistna Maden bin Abdi’nin kefaletiyle (Esb-i dellal) at dellali olarak goreve geldi. Bkz. 51 Nolu USS, 1b-3.

79 2 Nolu USS, 81a-3.
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hazineye teslim edilirdi.?’ Sahibi sonradan ¢ikar ve atin kendisine ait oldugunu
ispatlarsa ticret kendisine iade edilirdi.*

At sahibi, atin kendisine ait oldugunu ispatlamak durumundaydi. Bunun igin ti¢
yontem kullanilmisti. Bunlardan birincisi atin damgasinm tarif etmekti. Damga
cok eskiden beri atin belirli bolgelerine kizgin demir ile vurulan isaretlerdi.®*
1525 yilinda Karkinsu denilen mevzide yakalanan al bir at halka ve kurt damgal1
idi.s3 Ulaktan kalan bir at ise kaz ayag damgaliydi.? Ikincisi atin vasiflar1 soy-
lemekti. 1547/1548 yilinda Ahmet bin Bahsi evinin 6niinde kaybettigi atin1 aln1
sakar al at olarak tarif etmisti.®® Baska bir tanimlamada bir beygir al topal ti¢ ayagi
sigil olarak kayitlara gecti.®® Goriildagu gibi atlar donlari, engelleri ve viicutla-
rinda bulunan 6zel isaretlerle tarif edilmekteydi. Uciinciisii ise giivenilir sahit
gostermekti. Bunlarin t¢ii de oldugunda atin ispati giiclii olurdu. Ancak biitiin
atlar damgal degildi. Bu durumda diger ikisi de yeterli oluyordu.

Tablo 4. On altinc Yiizyilin ilk Yarisinda Uskiidar’da Gorev Alan Baz Yavacilar

1514/1515 Receb bin ivaz
1516/1517 Hasan b. Halil?®’
1535/1536 Ali bin Hasan®
1535/1536 Iskender®®
1550/1551 Dimitri®

801514 yilinda siyah yava olarak bulunan bir beygir (uyuz olarak belirtilmis) dosan bes akceye satilarak yedi akge resm-i sicilat olarak ayril-
diktan sonra seksen sekiz akgesi Emin Ayas Bey’e teslim edildi. Bkz. 1 Nolu USS 16a-2; 1518 yilinda ise doru yeleli, kuyrugu kara bir kisrak
acik arttirmada yiiz seksen akgeye satilip, iicreti Emin Mehmet bin Isa’ya verildi. Bkz. 1 Nolu USS, 92b-1; 1520 yilinda yava topal ve kiigiik
bir atin satigindan ecr-i hizmet (hizmet karsilig1) on, resm-i sicil yedi ve dellaliye bir olmak iizere on sekiz akge ¢ikarilarak kalan yirmi iki akge
emine teslim olundu. Bkz. 2 Nolu USS, 81a-3.

81 Daha sonraki yillarda bu konuya iliskin érnekler mevcuttur. Ornegin, 30 Ekim 1747 tarihinde Uskiidar mahkemesinde gériilen bir davada
Kibti Osman mahkemeye iki atinin kayboldugunu bildirmisti. Atlarinin ¢alindigini diistinmekteydi. Yapilan tahkikat sonunda atlarin ¢alinma-
dig1 anlagildi. Atlar yava durumuna diigmiis, hazineye gegmisti. Kipti Osman dort sahit getirerek hazinedar vekilinden atlarini aldi. Bkz. Deniz
Akkaya, Uskiidar Kadiligi 420 Numarali Seriyye Sicili Defteri 1159-1160 / 1747-1748, Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 1999, s. 164.

82 1767-1769 yillarinda Kirim Hanligi’nda bulunan Fransa elgi tercimani Frangois de Tott, Kirim atlarimi gézlemlemistir. Bkz Frangois de
Tott, Tiirkler ve Tatarlar Arasinda, ¢ev. Resat Uzmen, AD Yay., istanbul 1996, s. 102, 106.

83 3 Nolu USS, 43a-1.
84 1 Nolu USS, 117a-1.

85 14 Nolu USS, 42a-2; Onyedinci yiizyilda da atlar1 galinanlar bezer sekilde tarif ettiler. 1637 yilinda Terkos nahiyesinin Pinhor kéyiinde
Bostanci olan Yani, Istinye karyesinde otlatirken galdirdig1 atin1, alm sakar ensesinin sol tarafinda beyaz elif gibi beni, genesinin iki tarafinda
dag alameti olan beygir diye tanitmusti. Bkz. 37 Nolu ESC, 20b-2.

86 26 Nolu UJSS, 64b-3.
87 1 Nolu USS, 66a-1.
88 9 Nolu USS, 43a-3.
89 9 Nolu USS, 70b-2.
90 17 Nolu USS, 51b-3.
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Uskiidar'mm yol aglarinin dagildigi ve birlestigi noktadaki konumu, ticari faali-
yetlerin hareketliligi Uskiidar’1 ulusal ve uluslararas ticaret merkezlerinden biri
pozisyonuna tasimaktaydi. On altinci yiizyilin teknolojisinde atin savaslarda
kullaniminin yaninda ulasimda ve merkep ile birlesmesinden olusan katir ve
genellikle igdis edilerek kullanilan beygirler yiik tasimaciliginda énemli idi. Us-
kiidar ticaret icin gelenlere ve gidenlere at saglayan énemli bir mekandi. At tica-
reti diger alanlarda yapilan ticareti, diger alanlarda yapilan ticaret de at ticaretini
beslemekteydi. Biitiin bunlar sayesinde bahsedilen yiizyilda at ticareti ve onun
cevresinde olusan kurumlar Uskiidar’da faal bir bicimde calismaktayda.

Katirci esnaf1 at alim satim, kiralama islemleri ile at piyasasini hareketlendir-
mekteydi. At pazarlarinda gevik ve giiclit Osmanl atlar1 hizhi bir sekilde alici
buluyordu. S6z konusu pazarlarin at kaynaginin énemli bir kismim atini satmak
isteyen 6zel kisiler olusturuyordu. Kisilerin ihmalleri disinda, Anadolu giizer-
gahini kullanan at kiracilarinin ve resmi haber tasiyan ulaklarin dikkatsizlikleri
veya 0zensizlikleri atlarin kaybolmasina neden olmaktaydi. Kaybolduktan sonra
bulan kisi at1 ya yavaciya verecek veya elinde tutmamak i¢in satmaya calisacakti.
Ote taraftan bizzat satmak icin atlar calinmaktaydi. Her iki hatta ti¢c durumda da
atlar pazara gelmekteydi.

Uskiidar'm hem Anadolu’yu hem de Istanbul’'u da kontrol eden bir noktada ol-
masi vesilesiyle sehrin giivenlik ve asayisi ile ilgili birimleri burada aktif olarak
calist1. Devlet gerek hirsizligin 6ntine gecmek ve gerekse kisilerin kayip mallarini
korumak icin yavacilar araciligi ile hizmet verdi. Kayip bir at bulundugu zaman
yapilan isler ritiiel seklindeydi. Atim1 kaybeden veya caldiran kisi, nereye baka-
cagini, kime soracagini biliyordu. At1 ve diger mallar1 bulana édeme yapilmasi
teslimi hizlandiracak tesvik niteligindeydi. Biitiin bu uygulamalar giiven veren
bir ortamin olusmasi igin gelistirilen sistemin tiriintiydii. Devlet reayanin can ve
mal giivenligini korumak i¢in gerekli tedbirleri aliyordu.
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Osmanh Uskiidar’inda Iktisadi Hayatin
Cereyan Ettigi Bir Mekan Olarak Atpazani

DR. 0GR. UYESIi NEVZAT ERKAN

Kirklareli Universitesi

Giris

Atin ehlilestirilmesinden II. Diinya Savasina kadar -her ne kadar motorlu araglar
I. Diinya Savasindan 6nce yayginlassa da- olan doneme insanligin ulasim ve nak-
liyesi acisindan at gag1 ismi verilmektedir. Ulkelerin sinirlar: atlarin gittigi yerlerle
olculmustar.! Gerek savasta gerekse diger zamanlarda hayatin bir pargasi olma-
sindan dolay: at yetistiriciligi yapan hara benzeri yerlerin yan sira atlarin alinip
satildig1 pazarlar olusmaya baslamistir. XIII. Yiizyil Selguklu cografyasinda “Ya-
banlu Pazar1” diye anilan at pazarlar1 ortaya ¢ikmistir.? Osmanlh Devletinde de at
yetistiriciligi yapiliyor olmasimin yam sira; Istanbul'un fethinden sonra pek cok
sehirde bir ticari mekan olarak at pazarlar1 kurulmustur. Belgelere yansidig1 kada-
riyla basta payitaht Istanbul olmak iizere; Edirne, Sofya, Uskiip, Belgrad, Manastr,
Zistovi, Bursa, Konya, Kayseri, Urfa, Diyabakir, Sam Halep Afyonkarahisar, Manisa
ve Ankara gibi sehirlerde at pazarlar1 mevcut idi.* At pazarlar i¢indeki camii, tek-
ke ve zaviye gibi miistemilattan dolay1 baz1 6nemli sahsiyetlerin Atpazari olarak
kiinyelenmesine vesile olmustur. Nitekim Bursali Ismail Hakki Hazretlerinin seyhi
olan Sumnu dogumlu Osman Fazli Efendi Atpazari nisbesini almistir.*

1 ibrahim Kafesoglu, “At: Islam Oncesi” Diyanet Islam Ansiklopedisi (DIA), IV, 26. Istanbul 1991.
2 Yusuf Halagoglu, “At:islami Devir” DI4, 1V, 28. Istanbul 1991.

3 Bu konuda gimdilerde Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri olan eski Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde zikredilen her sehir i¢in fazlaca kayit
bulunmaktadir. Dipnotlarda Arsiv kayitlari eski usul tizerinden BOA seklinde kisaltma olarak yazilmaya devam edilmektedir. Atpazarlariyla
ilgili 5rnek kayitlar igin bkz. BOA, C.EV. 111/5544, C. BLD. 122/6096, C.EV. 131/6518, A. DVNSMHM.d.7/1298, I. SD, 92/5462.

4 Osman Fazlh Efendi ile ilgili tafsili malumat igin bkz. Mehmet Ali Ayni, Ruhii’I-Beyin Miiellifi Bursali Ismail Hakki Hakkinda Bir Tetkik,
istanbul 1928, s.1-24.
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Uskiidar Atpazarmin Tarihcesi

Yapilan arastirmalara gére Uskiidar Atpazarinin hangi tarihte kuruldugu bilin-
memektedir. Fatih’teki Istanbul Atpazari Fatih devrinde kurulduguna gére Us-
kiidar'dakinin de yakin tarihlerde kurulmus olmasi muhtemeldir.’ Ilk Uskiidar
sicillerinde at alim-satimi, kaybolan atlarla ilgili kayitlar yer alirken 970/1563
tarihli sicil kayitlarinda zikredilmeye baslanmistir.® Erken doneme mahkeme si-
cillerinde “Stik-1 Sultani” ibaresi ile Atpazarinin kastedildigi yapilan arastirma-
larda zikredilmistir.”

Mekan olarak eski Toptas1 Caddesi iizerinde Beygirciler ve Sansar sokaklarinn
birlestigi kiiciikk meydani icine alarak Sokullu Mehmet Pasa flkokulu’'na kadar
olan yerde kurulmustur.® Ilk kayitlarda Sultan II. Selim’in hanimi III. Murad'in
annesi Nurbanu Valide Sultan’in yaptirdig1 Atik Valide Kiilliyesi'nin bulundugu

5 Mehmet Nermi Haskan, Yiizyillar Boyunca Uskiidar, Uskiidar, 2001. I11,1461-1462.
6 Ornekler igin bkz. Istanbul Kad Sicilleri Uskiidar 1 Numarah Sicil (Haz. Bilgin Aydin Ekrem tak) hk. No 197, 268.

7 USS 32,vr. 115a’dan naklen Rahsan Kaynak, XVI. Yiizyihin Ikinci Yarisinda Uskiidar'da Sosyal ve Ekonomik Hayat (Ser’iyye Sicillerine
Gore) Gazi Universitesi SBE, Ankara 2010, s. 80.

8 Mehmet Nermi Haskan, Yiizyillar Boyunca Uskiidar, Uskiidar, 2001. II1,1461-1462.
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yer olan Mahalle-i Mamure ile birlikte zikredilmistir.® XVII. ytizyilda da mekéan
tarifi olarak Mahalle-i Ma’'mure ismi verilmektedir.’® 1589 yilinda ibadete acilan
Atik Valide Camii ve buna bagh vakiflarin olusumu Atpazari'nin islevselligini
artirmistir. Zira Atpazari icinde olan ticari mekanlarin bu vakfin miilhakatindan
olmasi bunun bir 6rnegidir.

XVIIL yiizyildan itibaren miistakil bir mekan olarak anilan Atpazari, Hayreddin
Cavus Mahallesi'yle anilmaya baslamistir.!* Bununla birlikte biiytikliigii ve genis-
ligi sebebiyle Atpazari, esnaf gruplarinin gerek Gretim gerekse titketim esnasinda
sehir i¢i sinir tayin etmede ayirt edici bir mekan olarak kayitlara yansimigtir.*?

Erken dénemden itibaren canhlik kazanmasi icin Uskiidar Atpazar1’na cambazlar ta-
yin edilmeye baslanmistir. Bu tayinlerde o kisiyi taniyan birinin kefil olmasi ve seh-
rin idari islerinden sorumlu subasmm da tavsiyesi gerekiyordu. Ornegin 991/1583
yilinda cambaz tayin edilen Sefer b. Veli’ye Bulgurlu Koyii'nden Piri b. Veli kefil
olmus ve subasmin talebiyle Uskiidar kadis1 tarafindan tasdik edilmistir.*s

Atpazar1 bir mekan olarak zaman igerisinde camii, tekke, dergah ve tiirbe dini
mekanlarin yer aldigi bir muhit olmustur. Aziz Mahmud Hiidayi seyhlerinden Os-
man Efendi'nin’ 1133/1720 tarihinde bina ettirdigi camii ve tekkesi ile buna vakaf-
lar ilk sirada yer almaktadir. Insa edildigi yer Yeni Toptas1 Caddesi ile Beygirciler
Sokagi'min kesistigi ve Gen¢ Mehmed Pasa Cesmesi'nin arka kisminda idi. Arsiv
kayitlarindan gordiigiimiiz kadariyla bu camii ve yanindaki tekkenin imamlik, va-
izlik, cizhanlik, naathanlik ve vakif tevliyeti ile pek cok belge bulunmaktadir.®

ibadet mekamn olarak zikredilecek bir eser de Darii’s-sadde Agast Mehmed Efendi'nin
yaptirdigl Kemeralti Camii olarak bilinen mescididir. 1580’lerde yapilan bu mescid
mekan olarak Atik Valide Cesmesi Sokag ile Toptas1 Caddesi ve Biiyiik Selim Pasa
Caddesinin kesistigi yerde bulunmaktaydi. Mescide zamanla Cuma ve bayram na-

9 Kaynak, a.g.e.,s280,

10 USS, no.125. vr. 34b’den naklen Mustafa Akkaya, XVII. Yiizyiln Ilk Ceyreginde Uskiidar, Gazi Univeristesi SBE, Ankara 2010, 5.194.
Bu mahalle daha sonraki yiizyillarda Atik Valide Mahallesi olarak zikredilecektir. Ornekler igin bkz. USS, no. 328 vr. 50b, no. 416 vr. 72a.
11B0OA, C. EV.364/18459 18 Za 1169/ 13 Eyliil 1756.

12 1755 yilinda Uskiidar Mihrimah Sultan Vakfinin kiraci olan debbaglar ile Safiye Sultan Vakfi debbaglarinin deri toplama yeri karisikligin-
dan dolay1 Mihrimah Sultan debbaglar1 Biiyiik Iskeleden Zincirlikuyuya Safiye Sultan debbaglari ise Balaban iskelesinden Atpazarma kadar
olan yerlerdeki derileri toplama izni verilmistir. Bkz. Istanbul Ahkam Defterleri: Istanbul Esnaf Tarihi (haz.AhmetKal’a vd.) Istanbul 1197,
1,122-123.

13 Istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 56 Numarali Sicil (H.990-991/M. 1582-1583).Haz. Hilal Kazan, Kenan Yildiz istanbul: 2010,
s. 223 (hiikiim no.485)

14 Osman Efendi Atpazari olarak kiinyelenen Sumnu dogumlu Osman Efendi’den farkli bir kisidir. Atpazari Osman Efendi 1691 yilinda Ma-
gosa’da vefat etmis,(Sakip Yildiz “Atpazari Osman Fazli” DIA, istanbul 1991, IV, 84) camiinin banisi olan Osman Efendi ise aslen Bilecikli
olup 1728 yilinda vefat etmis olup kabri Aziz Mahmud Hiidayi tiibesinin yaninda seyhler mezarligindadir. Bkz. Haskan, a.g.e. 1,77.

15 Ornekler igin bkz. BOA, AE, SMHD 11, 78/5982; 78/5983; C:EV, 364/18459, 365/18550, 48/2390, 516/26067; C.MF, 154/7686.
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mazlarn icin Atik Valide imamlarindan Mustafa Efendi b. Yusuf bir minber vakfetmis-
tir.*®Mescidde yapildigi tarihten itibaren imamlik vazifesini ytiriiten insanlar giinlitk
on akce ile vazife yaparken 1145/1732 yilinda dort akge ilave olunmustur.'”1915 y1-
linda Toptas1 Timarhanesi'nin genisletilmesi sebebiyle yikilmistir.*®

Arsiv belgelerinde Atpazari’'nda mescitlere ilaveten Seyh Osman Efendi Tekke-
si'nin yam sira gec tarihli bir arsiv kaydinda Nuri Efendi Dergdhi’'ndan bahsedil-
mektedir.’Haskan, bu mekanin Tabaklar Meydani ile Biiyiik Selim Pasa Caddesi
ve Ayin birlestigi kosede olan Kurbagi Nasuh Camii oldugunu, Nuri Efendi'nin
buray1 Rufai tekkesi haline getirdigini soylemektedir.?

Atpazar1 mevkiinde bu adla anilan bir namazgah bulunmaktaydi. Toptas1 Cad-
desi’nin oldugu yerde olup 1920’li yillarda yok olmustur. Kimin yaptirdig: belli
olmayan bu ibadet yerinin geriye kalan sadece kitabesiz kuyusudur.?*

Atpazar1 mevkiinde baz1 énemli sahsiyetlerin tiirbesi bulunmaktaydi. Ornegin Seyh
Saclh Hali Dede olarak bilinen zatin tiirbesi Toptasi Caddesi ile Sansar sokagin birles-
tigi yerde idi. 1930 tarihlerinde yikildigi bugiin tiirbeden eser kalmamstir. %2

Atpazar1 ve civari ¢esmelerle donatilmig bir mekandi. Dikkat geken ¢esmelerin
basinda 1728 yilinda Gen¢ Mehmed Pasa tarafindan yaptirilan bu cesme Seyh
Osman Efendi Camii’sinin yanindaydi. %

Nurbanu Valide Sultan Hamami, Valide-i Atik Hamami veya Atik Valide Hamami
olarak da bilinen hamam 1583 yilinda Valide-i Atik Killiyesi ile birlikte yapil-
mistir. Giiniimiizde hamam Eski Toptas1 Yolu iizerinde ve Sokullu Ilkokulu’nun
sag yaninda olmasindan dolay1 Toptasi Hamami olarak da bilinmektedir. Mekan
olarak Atpazari civarinda yer almaktadir.?*

Zamanla Atpazari ve civarindaki kaldirimlarin bozulmasi ve kullanissiz hale gel-
mesinden dolayi, 1856 yilinda Ticaret Nezaretinden gelen bir emirle buradaki
kaldirimlarin yeniden yapilmasina karar verilmistir.?

16 BOA, AE, SMST III, 365/29087

17 BOA, AE, SMHDI, 36/2110.

18 Haskan, a.g.e.,250.

19 BOA, BEO, 137/10208. (21 C 1310/10 Ocak 1893)
20Haskan, a.g.e., 1246-247.

21Haskan, a.g.e. 1, 996.

22 Haskan, a.g.e., 11, 639.

23 Haskan, a.g.e. I11,1461.

24 Haskan,a.g.e., 11, 974.

25 BOA, A,MKT, MHM, 85/13.
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1892 yilinda ise Atpazari bitylik bir yangin gecirmis ve biiytik bir panige sebep

olmustur. Yangin Hassa Ordusu topcu alayinin biiytik gayretleriyle biiyiik bir za-
yiat olmadan 6nlenmistir. Bu gayretlerinden dolay1 emegi gecen askeri yetkililere
madalya verilmistir. Ilave olarak kendilerine bir riitbe payesi takdir edilmistir.?®

iktisadi Acidan Uskiidar/Atpazari

Atpazarlari ticari olarak at alim satimin ihtiya¢c duydugu mekandan dolay1 ortaya
cikmistir. Mahkeme kayitlarinda her ne kadar bazi kayip ¢alinti atlarin bulundu-
gu yer olarak goziikse de asli fonksiyonu at ticareti idi.?” Giintimiizde de hayvan
alim satim1 yapan kimseler icin kullanilan cambazlar ve nakliye isleriyle mek-
kariler at alim ve satimiyla gecimlerini saglarlardi. Uskiidar Atpazar’'nda Cuma
giinleri atlar meydanda dolastirilirdi. Diger giinlerde i¢cinde bulundugu ahirlara
alim satim yapilirdi.?®

26 BOA, BEO, 148/11068, 2027/47.
27 Ornekler igin bkz. USS, n0.335, vr. 9b. No.331 vr. 94b.
28 Haskan, a.g.e., s. 1462.
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XVI. yiizy1l sonlarinda Osmanl topraklarini ve Uskiidar’i gezen Alman seyyah

Salamon Schweigger Uskiidar atpazariyla ilgili “..Burasi, soylu atlarin satildig
bir Pazar yeri olmakla iin salmstir. Iran, Ermenistan, Karaman ve Arabistan’dan
getirilen iyi cins atlar burada pazarlanir ve Tiirkler de bu dayanikli, gii¢lii ve iyi
kosan atlara ¢ok deger verirler. En ucuz at 100 diika’ya satilir, nitelikleri yiiksek
olan atlar ise li¢ yiiz, dort yiiz, hatta bes ytiz diika’ya alict bulur. Bir diika bizim
paramizla iki gulden eder” demektedir®

Mehmet N. Haskan, Atpazar:i civarinda ata ve stivarilige dair ne kadar meslek
varsa icra edildigini s6ylemektedir.*® Yapilan bir arastirmada atlarin bakimiyla il-
gili Nalbantlik, Peziryagcilig1, hancilik, palancilik meslekleri zikredilmektedir.*'
istanbul Kadilig1 24 No'lu sicilde Istanbul ve bilad-1 selaseden 138 nalbant us-
tasiin yirmi ikisi Uskiidar’dadir. Ancak bunlarin calistigi yerler zikredilmedigi
icin Atpazarinda ne kadar nalbant oldugunu bilemiyoruz.?? Benzer sekilde Atpa-
zarinda semerciler hani diye bir han bulunmasina ragmen mahkeme kayitlarinda

29 Schweigger, Sultanlar Kentine Yolculuk, 1578-1581 istanbul 2004, s.153
30Haskan, a.g.e., 11,1462.

31 Nevzat Erkan, “18. Yiizy1l Mahkeme Kayitlarinda Binek ve Nakliye Aract Olarak Atlar” At Kitab: ed. Emine Giirsoy Naskali, Istanbul
2017 s. 134.

32 Istanbul Kadh Sicilleri Istanbul Mahkemesi 24 Numaral: Sicil (h. 1138-1151 m. 1726-1738) (haz. Fuat Recep vd.) Istanbul 2010 s. 100-103.
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meslegini burada icra eden semercilere rastlamadik. Oysa mahkeme kayitlarinda
semercilik meslegi ile ugrasan 6zellikle gayrimiislim tebaa arasinda pek insan
bulunmaktaydi.*® Meslek nizasindan dolay1 yer alan bir belgede semerciler ile
palancilar arasinda kendi mesleklerinin yani digerinin meslegini icra etmeleriyle
ilgili mahkeme kaydinda meslegin icra edildigi mekan zikredilmemistir.**

Uskiidar'in Surici Istanbul’la kara baglantis1 olmadig: icin tasima bogazdan ka-
yiklarla yapilmaktaydi. Anadolu yakasindan gelip Fatih’teki Atpazari’'ndan at
satin almak isteyen veya Rumeli’den gelenler Uskiidar’daki Atpazari’ndan atla-
rim1 alip at kayiklariyla karsiya gegmekteydi. Bu durum bazen calinip satilmak
istenen atin bu mekanlarda bulunmasina vesile oluyordu. Mesela Aslen Rumeli/
Kernisli misafir olup bakkallikla ugrasan Tanas v. Dimyo kayip atin1 Uskiidar At-
pazarr’nda cambaz Ibrahim Bey elinde bulmustu.®* Nihayetinde bu hareketlilik at
kayik¢ihiginin revac mesleklerden biri haline getirmistir.

Uskiidar Atpazar’'min icinde ve civarinda ticari hayatin bir parcasi olarak han-
lar bulunmaktaydi. Her hanin bir de ahir1 bulunmaktaydi. Sehir disindan gelen
insanlarin ve beraberinde getirdikleri hayvanlarin konakladigi bu mekanlarba-
rinma ihtiyacinin gidermesinin yeni sira kiiltiirel etkilesim ve ticari faaliyetlerin
oldugu yerlerdi. Daha ¢cok XVIII. ytizy1l mahkeme kayitlarina yansidigi kadariyla
Atpazari iginde su hanlar bulunmaktayda:

1) Sulu Han: Uskiidar'in en meshur hanlarindan birisi idi. Yakin zamana kadar
varligini stirdiiren Atpazari icinde bu haninin 26 Safer 1124/4 Nisan 1712 tarihli
belgede yillik kiras1 330 kurus idi.*®* Bu handa misafir olarak kalan Simavon adli
bir Ermeni 6lmiis varisleri bulunmadigindan terekesi kayit altina alinarak bey-
tillmale devredilmistir.?”

2) Semerci Hani: XVIII. Yiizyllda Ahmed adinda bir Uskiidarlinin islettigi bu
hanin yillik kiras1 150 kurus idi. *®* Semerci hanmi at alim satimiyla ugrasan mek-
kari taifesinden insanlarla davalik duruma diisen Uskiidar ahalisinin sikayetleri
sonucu mahkeme kayitlarinda yer almistir.*

33 Ornekler igin bkz. USS, n0.331 vr. 46a, no. 333 vr. 19-91b, 378 7b.
34 USS, n0.390 vr. 50b.

35 USS, n0.335, vr. 9b.

36 USS, no.347, vr. 89a.

37 USS, no. 347, vr. 48b.

38 USS, n0.347, vr. 89a.

39 USS, no.423, vr. 14b.
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3) Karabas Hani: Osman Aga'nin islettigi bu hanin XVIII. ytizyilda yillik kiras1
50 kurus idi. Bu handa misafir iken Bagdasar adl1 bir gayrimiislim 6lmstii. Vasi
tayin ettigi Mardiros Uskiidar subasindan terekesini Miisliiman sahitlerle ispat
edip davay1 kazanmigsti.*°

4) El-Hac Mahmud Han1: 1712 yilinda senelik 130 kurus kiras1 olan bu han Ivaz
adli bir Misliman isletmekteydi. Mahkeme kayitlarinda yer aldigina bu han-
da ikamet eden Ali Bese adli bir Miisliitman Evanis adl1 gayrimiislime Istavros
(Beylerbeyi) koyiindeki bag 250 kurusa satmist1.*’ Yine mekkariler ile hancilarin
ticari islerini yaptig1 bir yer olarak kayitlara gecmistir.*?

5) Tavuk Hani: Atpazar icinde yer bu han hirsizlik sikayetiyle Divan’a yazilan
bir arzuhalde zikredilmektedir. Kayitta bu hanin Atik Valide Sultan vakfinin
milhakindan oldugu belirtilmektedir.*?

6) Ibrahim Beg Han1: Yusuf Beg b. Abdullah adli bir Miisliitmanin esyasinin calin-
dig1 iddiasiyla actig1 davada ikamet yeri olarak bu hanin ismi verilmistir.**

Atpazari civarinda yer alan hanlar sunlardi:

1) Kad1 Hani: Sicilde ismi zikredilmeyen bir zimminin islettigi bu hanin yillik ki-
ras1 130 kurus idi.*> Bir bor¢ davasinda Murat v. Ohan adli bir Ermeninin burada
ikamet etigi zikredilmektedir.*®

2) Kurubalik Hani: El-Hac Ahmed isimli bir Miisliitmanin islettigi bu hanin yillik kirasi
130 kurus idi.*” Iki mekkarinin bor¢ davasmda ikamet yeri olarak buras: verilmisti.*

3) Seyh Osman Efendi Hani: Bu han Osman Efendi tarafindan insa edilmis iic-
retsiz hizmet veren bir vakif hani idi.*® Bu hani Sivash Evanis adli bir Ermeni
isletmekteydi.*

4) Musa Hani: Bu hanin hancisi Ismail Aga b. Osman adinda bir Miisliiman idi.
Hanlarda kalan birtakim insanlar atlarini birakip kayboluyor bu da han sahibine

40 USS, no. 361 vr. 6ab.
41 USS, n0.379 vr. 28b.
42 USS, n0.328, vr. 4b-5a.
43 USS, n0.398 vr. 69b.
44 USS, n0.327 vr. 28a.
45 USS, n0.347, vr. 89a.
46 USS, n0.423, vr. 15b.
47 USS, no.347, vr. 89a.
48 USS, 10.350 20b.

49 USS, no. 385, vr. 9b.
50 USS, no. 391 vr. 7b.
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masraf olarak yansiyordu. Benzeri bir
hadise de Ismail Aga'nin basina gel-
mis, ismini hatirlamadig birinin de-
mir kir1 renkli bir beygiri birakip git-
mesiyle kadiya basvurup mizayede
ile satilip masrafinin temini yoluna
gitmistir. !

5) Hasan Kethiida Hani: Kole itakiyla
ilgili bir mahkeme kaydinda bu hanin
hancis1 Seyyid Mustafa b. Seyyid Ra-
mazan adli bir Miisliman idi.

Kira bedelleriyle ilgili diizenlen 1712
tarihli kayitta Uskiidar'da {icretsiz
hizmet veren vakif hanlarinin disinda
yirmi ti¢ han zikredilmektedir.>*Bun-
larin disinda zikredilmeyen hanlar
da oldugunu varsaysak bile Uskiidar
hanlarin yariya yakini Atpazar ve ci-
varinda yer almaktadir.

Atpazar’nda olusan iktisadi faali-
yetlerin basinda insanoglunun bil-
hassa Tirklerin vazgecilmezi olan
firinlar ve ekmek tretimi ve satimi
gelmektedir. Pazarin iginde vakif ve
sahislara ait firinlar bulunmaktayda.
Ekmek tireten her firinin ekmekleri-
ni satacag bakkal ve diikkanlar lon-
ca ve gedik sistemin bir geregi olarak
belirlenmisti. Atpazar iginde diitkkan

CEREYAN ETTIiGI
|

Hamal, Preziosi

ve iskemlelerde Atik Valide Sultan Vakfi'na ait firinlarda pisirilen ekmekler sa-

tilmaktaydi. 1702 tarihinde vakif miitevellisi Mehmed’in Divan’a sundugu arz

sonras1 Uskiidar kadisina génderilen fermanda bahsi gecen yerlerde ekmek satma

51 USS, no. 385 vr. 40a.
52 USS, n0.328 vr. 62a.
53 USS, no. 347, vr. 89a.

83



USKUDAR SEMPOZYUMU X

hakkinin vakfa ait oldugu disaridan her-
hangi bir firrndan ekmek satin alinmamasi
emredilmistir.5

1704 yilinda Valide Atik vakif mitevellisi
olan Hiiseyin Aga benzer sikayetleri Payi-
tahta arz etmis, Uskiidar kadisina yazilan
fermanda ilgili sikayetin giderilmesi isten-
mis ve konuyla ilgili Hiiseyin Aga'ya berat
verilmisti.®® Bunun tizerine Uskiidar’da Eski
Hamam firin1 ustas1 Vartan ve Miifti Firini
ustasi Toros, ellerinde kalan bayat ekmek-
ten dolay1 bunu yaptiklarini bundan sonra
Valide Atik Vakfi firin1 ekmekcisi Hiiseyin
Aga'nin elindeki berata gore Atpazar1 dahi-
linde olan diikkan ve iskemlelere ekmek ver-
meyeceklerini belirtmisler. Her {i¢ firincinin
da ekmek satacag diikkan ve bakkallar belir-
lenip bu anlasma tizerine sulh olmuslardir. %

Vakif firin1 olan yerler buralar: isletmek is-
teyen insanlar tarafindan kiralanmaktaydi.
Firinlar kiralayan kimseler kendi baslari-
na calistirdiklar1 gibi ticari ortaklik kurup
baska insanlarla birlikte calisma yoluna da

gidiyorlardi. Nitekim Atpazar igindeki Atik

Berber, Camille Rogier

Valide evkafinin ekmek firinin1 Mardiros ve
Karakas zimmiler calisirmaktaydi. Ibrahim
Beg adli onlarin iglettigi bu mekéana dortte bir ortak olmustu.?”

Uskiidar Atpazarn iginde firinlarla birlikte bugday1 un haline getiren un degir-
menleri bulunmaktaydi. 1706 tarihli Uskiidar sicilinde bu degirmeni Hamza adli
bir Miisliiman aylik 4.5 kurusa kiralamis ve masrafin coklugundan dolay1 kirala-
ma islemini fesh etme yoluna gitmisti.>®

54 BOA, A. DVN. SMHM d. 112/453 Evasat-1 Ramazan 1113/ 8-18 Subat 1702.
55 USS, n0.332, vr. 96 b.

56 USS, no.334, vr. 103a.

57 USS, n0.328 62ab.

58 USS, n0.333 vr. 13a.
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Sonraki dénemlerde firinlarin yetersiz gelmesi sebebiyle Uskiidar ahalisi Atpa-
zarr’'nda yeni firin insasi icin arzuhalde bulunmus,* 1270/1854 yilinda Mehmed
Aga adl1 bir Miislimana francala firminda ekmek yapmasina ruhsat verilmistir.

Gida sektorii ile alakali meslek gruplarindan biri de bakkallardi. Osmanh Uskii-
dar'inda bu meslegi icra edenlerin cogunluk olarak Rumeli taraflarindan gelen
gayrimiislimler oldugu goriilmektedir.?1706 tarihli mahkeme kaydina gore Ke-
fere Mahallesinde oturan Yorgi v. Nikola adli Rum, Atpazari icinde ve karsisinda
iki bakkal diikkanini isletmekteydi. Yorgi 30.000 akcelik borcundan dolay1 her
iki diikkanda bulunan mallar1 Rizo adli bir gayrimiislime satmist1.®> Bagka bir
kads sicilinde veraset nedeniyle tutulan bir kayitta, Aslen Rumeli’de Yenisehir/
Fener nahiyesinde olan Hristo v. Anderya Atpazari i¢indeki bas diikkkanda bak-
kallik meslegini icra etmekteydi.®

Gida sektoriiyle ilgili zikredilecek bir baska kayit pacaci ditkkanlaridir. Atpazar:
icinde icareteynli bir pagaci ditkkani bulunmaktaydi. Bu ditkkani1 Rumeli tarafla-
rindan Hasan ve Hiiseyin adli kardesler isletmekteydi. Mihail ve baz1 zimmilere
vekalet yoluyla igindeki esyalar ile 230 kurusa satmislardi.

Osmanl dénemi Uskiidar’da énemli mesleklerden biri yagcilik idi. Yemeklerde
kullanilan yagin sira aydinlatmada kullanilan pezir yag bulunmaktaydi. Uskii-
darli ahalinin yan sira Nevsehir ve Urgiip yoresinden gelen gayrimiislimler bu
meslegi icra etmekteydi.®® Bunlar arasinda Atpazarinda civarinda yagcilik yapan
Argiri v. Samson adl1 zimmi Gebze taraflarinda élmiis Uskiidar kadiliginda tereke
kayd diizenlenmisti.®® Meslek gedigi ve nizamlarinin yer aldig Istanbul Kadiligi
24 No'lu sicilde Susam yag1 ve pezir yag1 gedigi verilen Atpazar: icinde Yovan
adli bir zimmi bulunmaktaydi.®’Niizul ve siirsat vergisiyle ilgili bir tartismada
Atpazari iginde iki civarinda ti¢ yagci ismi gegmektedir. Atpazari iginde yagcilik
yapan esnaf vergilerini dolay1 Atpazar1 haricindeki yagcilarin kendilerine vergi
odeme konusundaki sikayetlerini dile getirmisleridr.®®

59 BOA, MKT,NZD, 89/37
60 BOA, MKT,NZD, 108/99

61Agiklamalar igin bkz. Nevzat Erkan, Osmanli Uskiidari’'nda Toplumsal Hayat (18. Aswr Uskiidar'da Miislim-Gayrimiislim Iligkileri),
istanbul 2015, s.117-118.

62 USS, n0.333, vr. 49a.

63 USS,n0.339, vrl7a.

64 USS,n0.395 vr. 33a.

65 Ornekler igin bkz. No.365, vr. 77b, no.424 vr. 43a.

66 USS, no. 421, vr. 24a.

67 Istanbul Kad: Sicilleri Istanbul Mahkemesi 24 Numarah Sicil(h. 1138-1151 m. 1726-1738) (haz. Fuat Recep vd.) Istanbul 2010 s. 259.
68 USS, 10.344, vr. 77b
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Sehrin aydinlatmasinda kullanilan mumlar kasaplardan toplanan i¢ yaglarla

mumhane iiretilirdi. 1778 tarihli Uskiidar kadisina génderilen fermanda eskiden
beri dort tane mumhane oldugu zikredilmektedir. XVIII. Yiizyilin sonlarina dog-
ru Ayazma Camii yanindaki ditkkanlardan birine de mum yapma izni verilmisti.
ikisi Biiyiik Iskele’de biri Balik Iskelesi'nde ve biri de Atpazar iginde bulunmak-
taydi. Buradaki mumcu esnafi belli miktardaki i¢ yag: Yedikule’deki mumculara
vermek zorundaydi.®® Bu mumhaneyi 1152/1739 tarihli bor¢ sebebiyle sicil kay-
dinda Esteryo v. Dimo adl1 bir gayrimiislim isletmekteydi.”® 1168/1755 yilinda ise
mum kullaniminda i¢ yaglarin meslek nizamina uygun yapilmasi gerektigi ile
ilgili fermanda Atpazar’'nda mumcu diitkkanini Ibrahim adinda bir Miisliiman
isletmekte ve diger mum tireten esnafin Kosta, Yani, ve Dimitri adli Rumlar oldu-
gu goriillmektedir.”

Atpazari iginde bulunan icinde bulunan ticari mekanlardan birisi debbaghane-
lerdir. Derinin islenip giyim kusam gibi degisik sektorlere hizmet veren bu diik-

69 Istanbul Ahkam Defterleri: Istanbul Esnaf Tarihi (haz. AhmetKal’a vd.) Istanbul 1998, 11, 253.
70 USS, n0.398, vr. 62a.
71 Istanbul Ahkam Defterleri: Istanbul Esnaf Tarihi, (haz. AhmetKal’a vd.) Istanbul 1197, I,118-119.
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kanlar Atik Valide Sultan Vakfi'na bagh idi. 1745 tarihli bir kayitta debbaghane
ustasinin 6lmesi sonucu evlatlar1 yerine gegmisti. Bu durum vakif defterlerine
islenmediginden dolay1 vakif miitevellileri vakfin zarara ugradig gerekcesiyle
sikayette bulunmuslardi.”?

Klasik donemde eczanelerin yerini tutan bugiin ise daha sifali bitkiler satan atar
ditkkanlar1 Uskiidar'in degisik yerlerinde oldugu gibi Atpazar civarinda da acil-
mist1. Tifek kursunu ve barut satmalar1 nedeniyle vezneci esnafi ile aralarinda
olan tartisma divana gotturiilmiistii. Bu tarihte el-Hac Halil adinda bir buradaki
atar diikkanini galistirmaktaydi.”

Atpazar’nin iginde bulunan esnaf tiirlerinden birisi de nalcaci esnafi idi. Nalca,
Daha ayakkabilarin ucuna vurulan kiigiik nali ifade etmektedir. Bir darp dava
nedeniyle mahkeme kaydinda yer bu meslegi Dimitri adli bir Rum icra etmek-
teydi.”*

Bir cinayet davasindan anladigimiz kadariyla Atpazar: iginde kahveci diikkani
bulunmaktaydi. Kahvecilik meslegini Mehmed adinda bir Miisliiman icra etmek-
teydi Ancak diigmeci Kara Ahmed adli biri tarafindan kili¢ darbesiyle olduril-
miistii.”s

Sonug

Uskiidar Atpazari baslangigta at alim ve satiminin yapildigi bir mekan olarak or-
taya cikmustir. Tarihi siire¢ icinde hanlarin bulundugu Uskiidar’a disaridan gelen
insanlarin ve bekar olarak Uskiidar’da yasayan insanlarin ikamet ettigi yer haline
gelmistir. Icinde vakif eserlerin camii tekke ve namazgah gibi dini eserlerin yapal-
masiyla igtimai bir muhit halini almistir. At ve siivarilige ait sanatlarin yani sira
giindelik hayatin vazgecilmez mesleklerinin de icrasiyla Osmanli Uskiidar'inin
ticari merkezlerin en 6nde gelenlerinden birine mekéan olmustur. Gegirdigi tami-
ratlarla ve yliz ylize kaldig1 yanginlarla bogusmus, motorlu araglarin yayilmasina
dek gecen ylizyilin ortalarina kadar varligini1 devam ettirmistir.

72 Bu bilgiyi Nahide Simsir II. Uskiidar sempozyumunda zikretmis ancak dipnot kisminda kaynak belirtilmemistir. Bkz. Simsir “XVIII. Yiiz-
yilin Ilk Yarisinda Uskiidar Esnafi ve Meseleleri” Uskiidar Sempozyumu Istanbul 2004, 11,339.

73 Istanbul Ahkam Defterleri: Istanbul Esnaf Tarihi (haz. Ahmet Kala vd.) Istanbul 1197, I, 334.
74 USS, n0.327, vr. 28a.
75 USS, n0407, vr. 9b.
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Arsiv Belgelerine Gore Uskiidar Kazasinin
Et Ihtiyacinin Karsilanmasi Igin Alinan
Tedbirler (XVI-XVIII. Yiizyil)

PROF. DR. RIFAT GUNALAN

Istanbul Universitesi

istanbul’un Et Iasesinin Karsilanmasi1 (XV-XVIII. Yiizyil)

Osmanli Devleti'nde temel tiiketim maddeleri arasinda biiytik ve kiigiikbas hay-
vanlar 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu konuda onlarca arastirma yapilip, kitap,
makale ve tezlerin hazirlanip yayinlandigi goriilmektedir. Bu tebligde ise genel-
de Istanbul'un 6zelde ise Uskiidar'in et ihtiyacinin karsilanmasina dair devlet
idarecileri tarafindan alinan tedbirler ve uygulamalar birincil ve ikincil kaynak-
lardan yararlanarak ortaya konulmaya calisilmigtir. Tebligin hazirlanmasi asama-
sinda oncelikle birincil kaynaklar degerlendirilmis daha sonra 15-19. yiizyillara
ait belgeler degisik arsiv ve tasniflerde yer alan Istanbul ahkam, maliye ahkam
ve ser‘iyye sicilleri taranmasi ve tespit edilen belgelerin degerlendirilmesi meto-
du takip edilmistir. Et iasesine dair bircok belgede Uskiidar'in ismi gegmemek-
le birlikte Istanbul kadisina hitaben yazilmis oldugu ancak Istanbul’dan kastin
Galata, Eyiip ve Uskiidar oldugunun belgenin igeriginden anlasildigi, emirlerin
ise genele samil oldugu degerlendirilmistir. Oncelikle Istanbul ve Uskiidar'in et
iasesine dair genel bir giristen sonra bu ihtiyacin temini hususunda gorev alan
ve belge sayis1 olarak diger konularin tistiinde olan celeb-kesanlar ele alinmisg-
tir. Celep-kesanlar: vergiler, Uskiidar kasaplari, denetimleri ve Uskiidar’a koyun
nakline dair konular kronolojik bir sirayla takip etmistir.

Osmanli toplumunun temel besin maddeleri arasinda kiigiik ve biyiikbas hay-
van etinin temini hususunun 6nemli bir yer tuttugunu yukarida belirtmistik.
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Istanbul ve kazalarinin et ihtiyaci
erken donemlerde buyiik oranda
devlet tarafindan gorevlendirilen ce-
lepler tarafindan yerine getirilmistir.
Celepler Osmanh belgelerinde hay-
van tliccar1 olarak isimlendirilmek-
te olup Istanbul'un et ihtiyaci icin
genelde kiigiikbas hayvan getirip
Istanbul kasaplarina satmakla yii-
kiimltdirler. Fetihten sonra buyiik
bir gelisme gosteren Istanbul'un ia-
sesine zamanin yoneticileri 6zel bir
onem vermis olup bunun temini
icin teskilatlanma yoluna gidilmis-
tir. Koyun tiiccarlarinin et ihtiyacini
sirekli saglayamamasindan dolay1
celeb-kesan denilen sistemle 6nce-
likle Rumeli'nin degisik kaza ve koy-
lerinden kasaplik hayvan getirilmesi

Cobanlar ve kiigiikbas hayvanlar, Intizami

kararlastirilmistir®.

Celeb-kesan sistemi, Fatih devrinden 1590’11 yillara kadar belirli sermaye sahip-
lerinin celep olarak Rumeli'nin belli bolgelerinden canli koyun temin edip Istan-
bul’daki kasaplara satma zorunlulugu olarak da tarif edilmektedir. 1590 yilindan
sonra bu zorunluluk bedel olarak iltizam yoluyla yerine getirilmeye devam et-
mistir. 17 ve 18. ylizyillarda sehrin et ihtiyaci koyun emini ve kasapbas1 idaresi
altinda yerine getirilmistir®. Her y1l 200.000 den fazla koyun, et ihtiyacinin kar-
silanmasi icin Istanbul’a getirilip kasaplara dagitilmistir®.

Istanbul iasesi icin kiiciikbas hayvanlarin getirilmesi belli dénemlere ayrilmak-
tadir. Bahar, Deliorman, kircan ve miizayaka olarak adlandirilan bu dénemler,
koyunlarin getirildigi bolgeler ve mevsimlerle iliskilidir. Bahar ilkbahari, Delior-

1 Mehmet Sait Tiirkhan, /8. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Istanbul 'un Et lasesinin Temini: Hassa Kasabbastlik Kurumu, Istanbul, Marmara Uni-
versitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisti, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, 2006.

3 Ahmet Tabakoglu, “Osmanli Déneminde istanbul’un asesi” II. Uluslararast Osmanl Istanbulu Sempozyumu, Bildirileri, istanbul 2014, s.
126-127; M. Tayyib Gokbilgin, Osmanl: Miiesseseleri, Teskilat ve Medeniyeti Tarihine Genel Bakus, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yay. ist. 1977.
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man yaz mevsimini ve Deliorman bolgesini, kircan sonbahari, miizayaka donemi
ise sonbahar sonu ile kis mevsimini ifade etmektedir?.

Koyun toplama merkezleri 6ncelikle Rumeli topraklar1 olup bunlar Trakya, Bul-
garistan, Makedonya, Eflak, Bogdandir. Bunu Orta Anadolu’dan Karaman ve
nihayet Kilikya Toroslarinin sinirlari olan Dulkadiriye’den Tirkmen koyunlar:
takip eder. Istanbul’a en cok koyun yollayan bélge, biiyiik bir farkla Rumelidir.
Bunun nedeni ulasimin diger bolgelere gore daha kolay ve giivenli olmas, ve-
rimli arazilere sahip olmasi seklinde sayilabilir. Az miktarda tiiketilen sigir da
Rumeli’den gelmektedir®. Hatta 16. Yiizy1lin sonlarinda Saray-1 Amire icin Erdel
kralindan bes bin adet koyun alindigina dair hitkiim celeplerin disinda saray ih-
tiyaci i¢in et tedarikinde Erdel’in 6nemli bir rol oynadigini ortaya koymaktadir®.

Istanbul’a getirilecek koyun sayis1 oncelikle Istanbul’da belirlenmekte, sonra
kazalara paylastirilmakta son olarak da celeb-kesanlar belirlenen yerlere koyun
toplamalari icin gonderilmektedir’. Celeb-kesanlar resmi olarak kayitlar: tutulan
ve belli miktarda servet sahibi olmak zorunda olan tiiccarlardir. Ister siirii sahi-
bi, isterse mal sahipleriyle kasaplar arasinda araci olsunlar, Istanbul’a belirlenen
miktarlarda koyun tasimakla gorevlidirler. Verilen emirlere uymadiklar: takdirde
belli bir para cezas1 6demektedirler. Gecikme veya emrin yerine getirilmemesi,
kusurlar1 olmaksizin olmus dahi olsa bu durum g6z éntinde bulundurulmamak-
tadir. Tccarlar getirdikleri hayvanlar1 salhaneye ve kasaplara muhtesip ve kadi-
nin denetimi altinda vermektedirler®.

16. ylizyilda, koyunlarin kesilip kasaplara satildig: yerler olan salhanelerin ner-
deyse tamami, Istanbul’un biiyiik camilerine gelir saglamak icin kurulmus olan
vakiflara baglanmistir®. Istanbul'un bircok mahallinde salhanenin bulunmas:
yani sira asil salhaneler tic merkezde toplandig goriilmektedir®. Bunlardan ilki
Yedikule haricinde olan salhaneler olup Fatih Sultan Mehmet tarafindan kurul-
mus ve Ayasofya Camiine vakfedilmistir'’. Ikincisi Eyiip Sultan Camii Vakfi'na

4 M. Sait Tiirkhan, “Celep”, s. 255-257.

5 Ahmed Refik, Hicri On Ikinci Asirda Istanbul Hayati, 1, no. 10 (971/1563) ve no. 39 (992/1585) tarafindan yayinlanan 16. Yiizyila ait belge-
ler baskente koyun yollayan Rumeli bélgelerinin adlarini daha biiyiik bir kesinlikle saymaktadirlar.

6 BOA. (Basbakanlik Osmanli Arsivleri) MAD. (Maliyeden Miidevver Defterler) nr. 2775, s. 1161

7 Robert Mantran, /7. Yiizyiin [Ikinci Yarisinda Istanbul, Kurumsal, Iktisadi, Toplumsal Tarih Denemesi, C. 1, Cev. Mehmet Ali Kiligbay-En-
ver Ozcan, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi-Ankara, 1990, s. 181.

8 Robert Mantran, a.g.e., s. 181.

9 Istanbul Mahkemesi 213 Numarali Ser‘iyye Sicili, vr. 20b; Ahmet Refik, Hicri On Birinci Asirda Istanbul Hayat, Tiirk Tarih Enciimeni
Kiilliyat: yay., istanbul 1931, s. 30.

10 Ahmet Kal‘a, a.g.m., s. 116.

11 Istanbul kadismna hitaben gonderilen H. 1102 tarihli hiikiim s6yle devam etmektedir. «...Ebwl-feth Sultan Mehmed Han Gazi... Yedikule
haricinde bina ve Ayasofya-i Kebir Camii serifine vakf eyledigi otuz ii¢ bab salhane...». Ahmet Refik, Hicri Onikinci Asirda Istanbul Hayat,
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ait olup Eyiip semtinde kurulmustur’?. Son salhane ise Uskiidar’da kurulmus
olup Uskiidar Valide Atik Camii'ne vakfedilmistir'.

Sultan Fatih, geliri yenigeri ocaklarina verilen etlerin subvansiyonunda kullanil-
mak {izere 24000 altin vakfetmistir'*. Fatih’ten Kanuni Sultan Siilleyman done-
mine kadar Istanbul’da kurulan vakif sayis1 (1456-1551) 1161°dir®s. Yine Istan-
bul'un et ihtiyac1 i¢gin Kanuni Sultan Siileyman’in, kendinden ¢nce et ihtiyacinin
siibvansiyonu i¢cin kurulan vakiflar1 bir araya getirerek kurdugu 698 bin akgelik
bir vakfi bulunmaktadir. Bu vakfin gelirleri Istanbul kasaplarina sermaye olarak
verilmektedir'®. Kanuni, Kiztas1 ile Aksaray arasindaki Sofular semtindeki Yeni-
odalar kislasini Etmeydani’'nda kurmustur. Etmeydani ad1 her giin kisla ihtiyaci
icin, “segirdim gavusu” tarafindan buraya getirilen et istihkaki ile ilgilidir'”.
Koyun ve kuzu fiyatlarinin devlet tarafindan belirlenmesine ragmen, celeb-kesan-
larin 6nemli rolleri hesaba katildiginda, bunlar kendi fiyatlarin1 koyun sahiple-
rine kabul ettirdikleri goriilmektedir. Ustelik bunlarin kendileri de koyun sahibi
iseler satis fiyatlar1 tizerinde biiyiik bir baski kurabilmektedirler. Elbette bu du-
rum merkezin miidahalesini gerekli kildig1 sonucglara sebep olmakta ve ; “Kadi ve
mubhtesib, koyun tiiccarlarini stirekli olarak gozlesinler, denetlesinler ve gozleri
siirekli olarak tistiinde olsun ki, bunlar kasaplarla anlasarak herhangi bir hileye
basvurmasinlar” gibi emirler verilmektedir?®.

Celeb-kesanlarin disinda Istanbul’a et saglayan agilci, mandiraci ve egrekciler de
bulunmaktadir?®. Bunlar hayvan koruyuculari, ¢iftlik gobanlar1 ve mandira go-
banlar1 olup her biri sigir, koyun ve keci yetistirmekte ve bunlardan elde ettikleri
siit irtinleriyle etin bir bolimiinii merkeze gondermektedirler®.

16. yiizyll maliye ahkam defterlerindeki bu konudaki belgelere gore sermaye sa-
hibi olmayan kasap veya celepler koyun cemine ¢gikmadan 6nce kendileri icin

s. 7.; Istanbul Kadisina hitaben gonderilen 1774 tarihli hiiccette ise; Yedikule’de bulunan 33 bab salhdnenin yandig1 bu sebeple mahalle arala-
rinda salhaneler ihdas edildigi bundan dolay1 koyun yaglarinin mumculara dagitiminda sikintilar yasanmasi sebebiyleyeni yapilan salhanelerin
yikilarak tekrar eski salhanelerin ingasina dair emr-i serif yazildig1 belirtilmektedir. Ahmet Kal‘a, Istanbul Esnaf Tarihi, C.1, Istanbul, Istanbul
Aragtirmalar1 Merkezi, 1997, s. 161-162.

12 Galata Mahkemesi 191 Numarali Ser‘iyye Sicil, vr. 610.

13 istanbul Mahkemesi 213 Numarah Ser‘iyye Sicili, vr. 27.

14 Ismail Hakk1 Uzungarsili, Osmanli Devleti Teskilti, Kapikulu Ocaklari, Ankara, 1943, 1, 254.

15 Omer Liitfi Barkan - Ekrem Hakki Ayverdi, Istanbul Vakiflar: Tahrir Defteri (H.953/M.1546), Ist. 1970.

16 istanbubun et ihtiyact piyasa fiyatmm altindaki fiyatlarla karsilandig: igin siibvansiyon gerekliydi. Buna ragmen bu isle gorevlendirilen
kasaplar ¢ogu zaman iflastan kurtulamiyorlardi: A. Refik, a.g.e., 1931, s. 87: 973/1566; BOA. MD. (Miihimme Defteri), nr. 7, s. 499/1440:
975/1568.

17 Tabakoglu, a.g.m., s. 127.

18 Robert Mantran, a.g.e., s. 182.

19 Ahmet Kal‘a, Istanbul Ticaret Tarihi, istanbul, istanbul Arastirmalari Merkezi, 1997, s. 321, 323.
20 Robert Mantran, a.g.e., s. 183.
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gerekli olan paray1 Hazine-i Amire’den bor¢lanma yoluyla temin ettikleri goriil-

mektedir. Topladiklar1 koyunlar salhane ve kasaplara tevzi olunduktan sonra ali-
nan borcun geri Hazine-i Amire’ye 6dendigi anlasilmaktadir?!.

Istanbul zahiresi icin koyun getirenlerden tahsil olunacak baglara dair de énem-
li belgeler bulunmaktadir. Bag vergisi pazara satilmak icin getirilen tiriinlerden
alinacak vergiyi ifade etmektedir. Karaman Vildyet Kanunndmesi'nde tasradan
koyun getirenden iki koyuna 1 akge, yerli kasaplardan dort koyuna 1 akge bac
alinmas1 emredilmektedir. Baci genel olarak satici vermekle birlikte hayvan sa-
tislarinda her iki taraftan da alindigi goriilmektedir??. Aslinda celeb-kesanlarin
Istanbul’a getirdikleri koyun ve kuzularin baclan talep edilmemektedir?. Bazi
belgelerde celeb-kesanlardan ikinci bir kez adet-i agnam tahsil edilmesinin yasak
olduguna dair hiikiimler de bulunmaktadir®*. Ancak kasaplarin celep ve diger ko-

21 “Istanbul kadisina hiikiim, Istanbul kasablarina hizéne-i Gmireden karz tarikiyle akge verilen Kasab Omer iizerindeki bakilerin tahsili...”.
MAD. nr. 2775, s. 118, 606, 624.

22 Celal Yenigeri, “Bac”, Did, C. 4, s. 413, istanbul, 1991.
23 MAD. nr. 2775, s. 341, 699.
24 MAD. nr. 2775, s. 1636
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yun saticilarindan satin aldiklar1 koyunlarin baclarimin Istanbul, Galata ve Has-
lar kadilarina yazilan hiikiimlere gore tahsil edilmekte oldugu anlasilmaktadir®.

Celeb-kesanlarin bazi belgelerde koyuncu olarak ifade edildigi ve koyun cemine
gittikleri yerlerde ahaliye zuliim etmemelerinin emredildigi goriilmektedir®. Ayri-
ca celeb-kesanlarin Rumeli ve Anadolu sehir ve kazalarindan topladiklari hayvan-
lar1 Istanbul’a getirirken siiriilii tarla, bag ve bahcelere verdikleri zararlarin kendi-
lerinden tahsil edildigine dair hiikiimlere de rastlanilmaktadir?’. Celeb-kesanlik
yapan tliccara, gittikleri beldelerde cesitli sebeplerle mani olmak isteyenlerle ilgili
merkezi hiikiimetin aldig1 kararlara ait belgelere de rastlanilmaktadir?®.

1026/1617 tarihli Istanbul mahkemesine ait bir hiiccette; bu tarihte devlet icin top-
lanacak her bir koyun fiyati olarak 30 akce belirlendigi, hassa koyun siiriiciisiiniin
Lori v. Yorgi adl1 bir gayr-1 Miislim oldugu ve koyun emininin ise Ahmet Aga oldu-
gu anlasilmaktadir. Ayrica koyunlarin miktar1 3600 adet olup toplanacagi bolgenin
Varna ve Umurfakih kazalar1 oldugu agiklanmaktadir®®. 7 Cemaziyelevvel 1027/2
May1s 1618 tarihli hiiccette ise; Hasan Bey b. Ali'nin emr-i serifle koyun toplama
isini tizerine aldig1 ve bu is i¢in gerekli olan parayi iki taksitle miri koyun siirticii-
st Kiigtik Yani v. Dimitri'ye verdigi, ayrica koyunlarin Tirnova, Sahra, Hotamic ve
Eskicuma kazalarindan toplanmasi emredildigi agiklanmaktadir®.

Ister emr-i padisahi ile olsun isterse goniillii olarak celeb-kesanlik yapanlar ava-
r1z, kiirekei, niizul ve tekalif-i 6rfiye gibi vergilerden muaf idiler®'. 16. ytizy1l ma-
liye ahkam defterlerinde celeb-kesan yazilip celeplik yapmayanlarin celeb-kesan
defterlerinden ihra¢ olunmalarina dair 6énemli miktarda belge bulunmaktadir3?.
Celeplerin avariz-1 divaniye ve tekalif-i orfiyeden®® ve kiirekci bedelinden muaf
olduklari** ayrica celeplere sarraflik®®, sof*®, eskincilik®” gibi ikinci bir is teklif

25 MAD. nr. 2775, s. 140.

26 MAD. nr. 2775, s. 270.

27 MAD. nr. 2775, s. 1563

28 MAD. nr. 2775, s. 183, 1046, 1080.

29 Istanbul Mahkemesi 3 Numaral: Sicil, C. 13,s. 157.
30 Istanbul Mahkemesi 3 Numaral Sicil, C. 13,s.217.
31 BOA. MAD. nr. 2775, s. 885, 1066, 1069, 1080, 1084, 1140, 1148, 1166,1264, 1373, 1627, 1647.
32 MAD. nr. 2775, s.1687.

33 MAD. nr. 7534, s. 35, 1161, 631, 1372.

34 MAD. nr. 7534, s. 35.

35 MAD. nr. 7534, s. 241, 393, 488, 505.

36 MAD. nr. 7534, s. 312.

37 MAD. nr. 7534, s. 386.
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edilmemesi emredilmektedir®®. Kiireci®, yag-
c1, celtik¢i*!, madenci** ve ipekgilik hizme-
tinde bulunanlara da celeplik teklif olunma-
masina dair emirler verildigi goriilmektedir®.

16. yiizyll maliye ahkam defterlerindeki bel-
gelerden, celeplerin yaptiklar1 hizmetlerden
dolay1 birgcok konuda devlet tarafindan koru-
ma altina alindig1 anlasilmaktadir. Bu husus-
ta; Istanbul zahiresi icin koyun cem‘i ve celep
taifesinden resm-i ganem taleb edilmemesi*,
celep taifesinden takdir olan koyundan fazla
talep olunmamasi*’, celep taifesine voyvoda,
subasi, emin vs.nin zulmiiniin engellenmesi*,
Istanbul celeplerine zulmedenlerin teftisi*’, ya-
zil1 celep taifesine yanlarindaki ¢obanlar1 ba-
hane edip hilaf-1 defter akce isteyen beytiilmal
eminlerinin yasaklanmasi1*®, toprak kadilari-
nin, koyun hakgilarinin celeplere dahl etme-
mesi*’, matbah-1 amire icin celepler tarafindan
getirilen koyunlarin otlatilmasina mani olan
kisiler hakkinda da yasal islemler yapilmasi
hususunda emirler verildigi goriilmektedir®.

Kasap olarak yazilan bir kisi bu gorevden fe- g
ragat edebilmesi i¢in belli miktarda bir paray: Cigerci, Gouffier
devlete 6demesi talep edilmekteydi. Bu konu-
ya dair en ilginc 6rnek Istanbul kadisina hita-

38 MAD. nr. 7534, s. 210, 269, 370, 896.
39 MAD. nr. 7534, s. 36.

40 MAD. nr. 7534, s. 122.

41 MAD. nr. 7534, s. 143, 318.
42 MAD. nr. 7534, s. 1376.

43 MAD. nr. 7534, 5. 999.

44 MAD. nr. 7534, s. 1147, 1395.
45 MAD. nr. 7534, s. 1399.

46 MAD. nr. 7534, s. 1471.

47 MAD. nr. 7534, s. 1303.

48 MAD. nr. 7534, s. 1210.

49 MAD. nr. 7534, s. 1154.

50 MAD. nr. 7534, s. 1152.
95
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ben yazilan bir hiiktimde; “...bin filori karsiliginda bu hizmetten muaf sayildigi...”
belirtilmektedir®®.

Celeb taifesi, kasaplara sattiklar1 koyunlarin parasini bazen pesin degil taksitle
aldiklar1 anlasilmaktadirlar. Kasaplarin ise bor¢larini 6demeden 6lmeleri halinde
alacaklarimi1 mirasgilardan veya kefillerinden tahsil etme yoluna gidildigi goriil-
mektedir. Celeb Dimo v. Yani'nin koyun bedelinden Kasap Mehmed b. Abdul-
lah’taki alacagini, Mehmed’in 6liimi tizerine karis1 Ayse’den kefaleti sebebiyle
talep etmesi bu konudaki 6rneklerden birini teskil etmektedir®?.

Celep-kesanlar ile kasaplar ve diger devlet gorevlileri arasindaki anlagsmazliklara
dair belgelere de rastlanmilmaktadir. 25 Zilhicce 1138/24 Agustos 1726 tarihli bir
hiiccette, celeb-kesan taifesinin zararlarindan sorumlu tuttuklar Yedikule kapi-
s1 disindaki debbaglara ahi baba ve kethiida olanlarin, kendi evlerinde mahkeme
kurup esnaf hakkinda karar almalarini konu edinmektedir. Aldiklar1 haksiz ka-
rarlarin basinda ise fustil-1 erba‘ada verilen narh-1 cariye itaat etmemeleri gerekce
gosterilmekte ve 6zellikle celeb-kesan taifesini zarara ugratmalar1 sebebiyle bu sa-
hislarm azledilip yerlerine mutemet kisilerin tayin edilmesi talep edilmektedir®.

1144/1731 tarihli hiiccette, celeb taifesinin pastirma yapilmasi igin getirip ka-
saplara kestirdikleri sigirin her bir vakiyyesine birer akce zam talep ettikleri bu-
nun gerekcesi olarak ayni yil icinde sigir satisina getirilen yasaklama ve elde-
ki sigirlarin azhig1 gosterilmektedir®. Yukaridaki belgeyle ayni tarihli Istanbul
mahkemesine ait baska bir hiiccette ise, Kislak¢iyan celeb taifesinin masraflarini
karsilamadig1 gerekcesiyle koyun fiyatlarina zam yapilmasi talebiyle Istanbul ka-
dis1 ve yeniceri agasina ilam i¢in basvurduklar1 goriilmektedir. Burada verilen
bilgilerden hangi koyun cinsini kactan aldiklari, her bir koyuna kag paralik arpa,
bugday ve kepek harcadiklar1 da agikga ifade edilmektedir®®.

1787 tarihli Istanbul Mahkemesi 56 numarali kadu sicili Istanbul’da hizmet géren
esnafa dair 6nemli maruzlar icermektedir. Bu maruzlar arasinda Istanbul’un et
ihtiyacin karsilayan celeb-kesan taifesi énemli bir yer tutmaktadr.

7 Cemaziyelahir 1202/15 Mart 1787 tarihli baska bir belgeye gore, Eflak ve Tu-
na’dan parastyla koyun toplayip Istanbul’a getirmek isteyen 16 adet gayr-1 miis-

51 MAD. nr. 7534, s. 933.

52 Istanbul Mahkemesi 3 Numaral: Sicil, C. 13, s. 401.
53 Istanbul Mahkemesi 24 Numaral: Sicil, s. 211.

54 [stanbul Mahkemesi 24 Numarali Sicil, s. 397.

55 Istanbul Mahkemesi 24 Numarali Sicil, s. 399.
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lim celeplere disaridan herhangi bir miidahale ve yasaklamanin olmamasi ve sa-
tin aldiklar1 koyunlari Istanbul’a rahat ve hizl bir sekilde getirebilmeleri icin izin
ve emir talep ettikleri anlasilmaktadir®®.

12 Cemaziyelevvel 1202/20 Mart 1787 tarihli belgede ise Kazganh celeplerin ellerinde
bulunan ve kis aylar i¢in hazirlanan koyunlarin ete olan siddetli ihtiyactan dolay1
kasaplara parasiyla dagitilmasi talep edilmektedir. Celeplerin ellerinde az miktarda ko-
yun ve keci oldugu, arpanin ve diger giderlerinin fazla oldugu gibi sebeplerle rayicin
tizerinde kasaplara 6nerdigi ticret, kiyyesi en az on para oldugu ancak kasabbasi, kasab
kethtidas1 ve kasab ustalari ile yapilan anlasmayla kiyyesini dokuzar paraya, kasapla-
rin da halka onar paraya satmalar1 hususunda anlastiklari ifade edilmektedir®.

Evahir-i Za sene 1201/5-13 Eyliil 1787 tarihli bir belgede, kasaplarin celeblerden
koyun almalarina dair usuliin kaydedildigi goriilmektedir. Bu belgeye gore Is-
tanbul kadisi, Yeniceriagasi, Kassabbasi, Dergah-1 Mu‘alla kapucibasisi, Kasaplar
kethiidasi, Kasap ustalar1 ve kasaplarin, Celepleri karsiladiklari, celeblerin elle-
rindeki koyunlarin belirlenen narh-1 cari tizere satin aldiklar1 ve salhanelerde
kesilmek tizere kasaplara dagitiminmin gergeklestirildigi detayl bir sekilde ifade
edilmektedir. Ayrica belgede celepleri Istanbul’a uzak yerlerde yolda karsilayip
koyunlar: satin almak isteyen muhtekir, garyekci ve koltukgularin engellenmesi-
nin de emredildigi goriillmektedir. Bu kisilerin celeplerden az paraya alip stok-
culuk yaptiklar1 ve kasaplara ve halka yiiksek fiyatla satmalar1 sebebiyle hem
kasaplara hem halka biiyiik zararlari oldugu da ifade edilmektedir®.

18. ylizyilin sonlarina ait belgelerde, ¢aryekgci, koltukgu ve beglik¢ilerin kanadar-
lara kasap diikkanlarinda satmak icin ucuza et temin etmeleri sebebiyle salhane
etlerinin bayatlamasi sebebiyle salhdne sahibi ve koyun getiren celeblerin zarara
ugramalar1 da s6z konusu oldugu goriilmektedir®.

25 Receb 1202/1 Mayis 1787 tarihli maruzda kuzularin her sene rtiz-1 Hizir'da
yani Mayis ayinda kesilip satilmasina izin verildigi, celeplerin kasaplara kuzu
etinin kiyyesini dokuz paraya sattiklar1 kasaplarin da halka bu etleri on paraya
sattiklarimi bildirmektedir®.

Yedikule disinda bulunan salhanedeki kasaplarin 6nceleri kestikleri koyunlarin
yaglarini1 nobetle mumculara dagittiklar1 daha sonra ise bundan vaz gecip ken-

56 Istanbul Mahkemesi 56 Numarali Sicil, s. 25a,h. 1

57 Istanbul Mahkemesi 56 Numarali Sicil, s. 19b, h. 1

58 Ahmet Kal‘a, Istanbul Esnaf Tarihi, C. 2, s. 360-361.

59 Ahmet Kal‘a, Istanbul Esnaf Tarihi, C.1, Istanbul, Istanbul Arastirmalart Merkezi, 1997, s. 247-248, 310-311..
60 Istanbul Mahkemesi 56 Numarali Sicil, s. 32, h.1.
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dilerinin bu yaglar1 mum olarak is-
ledikleri hakkindaki sikayet iizerine
bunun yasaklandigr anlasilmakta-
t , dir®', Galata kasaplarinin ise Gala-
ta’daki Saray-1 Amire icin kestikleri
koyunlarin i¢ yaglarini mum imali
icin saray-1 amire disindakilere sat-
malarimin yasaklandig1 belirtilmek-
tedir®®. Ayrica saraylarin et ihtiyaci
icin kesilen koyunlardan bag vergi
alinmamas1 emri Galata kadisina hi-
taben yazilan hiikiimlerden anlasil-

- maktadir®.

Kasaplik Hayvanlar icin
Tahsil Edilen Vergiler

Tiiccarin et iasesi icin salhdnelere

Kesim icin gotiiriilen koyun, Intizami

getirdikleri hayvanlardan fazla vergi
alinmamasi igin her bir hayvandan alinacak vergi miktarin1 detayli bir sekilde
acgiklayan fermanlarin sadir oldugu goriilmektedir. Bunlardan biri de Bab Mah-
kemesi 46 numaral sicilde yer almaktadir. Sicilde; “Yedikule’de salhane icinde
zebh olunmaga gelen sigirdan dérder akcge ve koyun ve kuzu ve kegiden birer akge
her kim zebh ederse miisliiman ve kefereden miri resmi alina ve dahi Yedikule’'de
vaki‘a Bac-1 Bab-1 Agnam mukata‘asinin sart-1 iltizam-1 kadimi iizre vere ve Kirk-
kilise ve Cirmen sancaklarinda fiiruht ve zebh olunan koyun ve kuzu ve kegiden
birer ak¢e bac alina ve sigirdan ticer akge ve resm-i hiidddamiyye bucuk akge ali-
na ve camusa sekiz akge bac alina tokada gelmezden mukaddem bac eminlerine
haber gonderip gelen defter olunup miicebince baclar: verilmedin tokaddan gayri
yerlere ve ahirlarda baglanip ve yahud fiiruht olunup miri icin girift oluna ve to-
kada gelmezden mukaddem celeb ve kasab ve koltukcu emin ma'rifeti olmadigi
stiriiciiler koyun ve sigir ve kuzu ve keci istira eylemeyeler eger hafiyyeten ederler-
se her bir davardan on ikiser akg¢e alina eger kasab bulunmaz ise alandan tahsil
oluna deyti vech-i ser‘ ve kanin ve defder, ziyade aldigr aliverile deyli fermanim

61 MAD. nr. 7534, s. 1072.

62 MAD. nr. 7534, s. 1092.

63 MAD. nr. 7534, s. 1132.
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olmusdur...”. 10 Rebitilahir sene 1097/6 Mart 1686 tarihli bu kayitta ayrica nere-
lerden kimlerin nasil ve ne tiir hayvan getirdikleri, vergilerin kimler tarafindan,
nasil alinacag da detayl bir sekilde ifade edilmektedir®.

Bu konuda 13 Cumadelahire 1102/14 Mart 1691 tarihli baska bir hiitkiimde Yahu-
di kasaplara satilan hayvanlardan fazla vergi taleb eden bagdarlara hitaben “Ana-
dolu ve Rumeli caniblerinden ve diyar-1 Akdeniz ve Karadeniz’den gelen haymane
koyun ve kuzu ve keciden birer akge ve sigirdan ticer akce ve resm-i huddamiye
bucuk akge ve camusdan sekiz akce bac-1 pay resmi defter miicebince eda eyledik-
lerinden sonra defterde yazildigindan ziyade bir akce ve bir habbelerin aldirma-
yip...” seklinde bir emrin yazildig1 gériilmektedir. Istanbul, Galata, Kadikéy, Us-
kiidar kadilarina hitaben yazilan fermanin tist kisminda ise; “Hazine-i Gmirem’de
mahfiiz olan Ma‘den Mukata‘as1 defterlerine nazar olundukda, Istanbul’da Yedi-
kule’de vaki‘ bac-1 pay-1 agnam mukata‘as1 mahstliinden olup, Anadolu ve Rume-
Ii caniblerinden ve derya ile Akdeniz’den ve Karadeniz’'den gelen haymane koyun
ve kuzu ve keciden birer akce ve sigirdan tiger akce ve resm-i huddamiye buguk
akce ve camusdan sekiz ak¢e bac-1 pay resmi alina ve tokata gelmezden mukad-
dem bac eminlerine haber génderip, gelen davarlar: defter olunup, miticebince
miri i¢in baclart alina ve baclari verilmeden tokattan gayri yerlerde ve ahirlarda
baglanir ise veya fiiruht olunur ise miri i¢in girift olunamaz tokata gelmezden
mukaddem celeb ve koltukgu taifesi emin ma ‘rifeti olmadikga siiriiciilerden koyun
ve kuzu ve kegi ve sigir istira eylemeyeler, eger hufyeten ederler ise her davardan
on ikiser akgce bac alinageldigi mastiir ve mukayyed bulundugu derkenar olunup,
arz olundukda” sekilde Yahudi kasaplara satilan hayvanlarin vergileri hakkinda
onemli bilgilere yer verilmektedir®.

Et Uriinlerinin Imali

Osmanli toplumunun eti ham bir besin olarak titketmedigi etten imal edilen kavur-
ma, pastirma ve sucuk seklinde tiikettigi belgelere yansimaktadir. Idareciler halki
sagliksiz tiriinlerden korumak igin bu tir tirtinlerin tiretimi hususunda kararlar
alip uyguladiklarin1 da belgelerden tespit edilmektedir. 10 Rebitilahir 1139/5 Ara-
lik 1726 tarihli Istanbul ve Galata’daki sucukcularin nizamina dair olan hiiccette
bu isle ugrasanlar hakkinda su bilgiler verilmektedir; “Taife-i mezbiire kasab tai-

64 Istanbul Kadi Sicilleri Bab Mahkemesi 46 Numaral: Sicil (H. 1096 - 1097 / M. 1685 - 1686) / haz. Sabri Atay ... [ve 6te], Istanbul, Tiirkiye
Diyanet Vakfi islam Arastirmalar1 Merkezi (ISAM), 2010, s. 637.

65 Istanbul kadh sicilleri Bab Mahkemesi 54 Numaral: Sicil (H. 1102 /M. 1691) / haz. Hiiseyin Kilig ... [ve ote], istanbul, ISAM, 2011, s. 432.
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fesinin bey‘ edemeyip aksama kalmagla bayat olan lahmi ve yahitid kasablarindan
karkind: ta‘bir olunan miizahrafati birer ve ikiser akceye almayip ve sucuk etmeyip
ve tasradan gelen kiilli dskme miisabih sair pastirmayi alip terbiye ile yerli Istanbul
ve Kayseriye ve Engiirii pastirmasidir deyti kalb ve reddi oldugu halde ibadullaha
bey‘ etmeyip, taze ve semiz ve a‘la lahm-1 bakardan alip geregi gibi bahar ve a‘la
terbiye ile terbiyeleyip sucuk ve pastirma yapip ve kavurdup narh-1 cari iizre ibadul-
laha bey* etmek iizre birbirlerine kefil oldukdan sonra ctimlesine dahi kethiiddlari
mezbir Hiiseyin kefil oldugu”®. Bu hitkme gore daha 6nceden sahte ve sagliksiz
pastirma, sucuk ve kavurma imal edenler bulundugu yeni imalatin kimler tarafin-
dan ve ne tiir bir etle (s181r etiyle) yapilacag: acikca ifade edilmektedir.

Uskiidar’da Koyun Ticareti

Erken dénem Maliye Ahkam Defterleri'nde ve Uskiidar Ser‘iyye Sicillerinde ko-
yun ticaretine dair oldukca 6nemli belgeler bulunmaktadir. Bu belgelerde genel-
de ticarette yasanan sikintilar, alacak-verecek anlasmazliklari, bor¢ tahsili gibi
konular yer almaktadir.

20 Zilhicce sene 925/13 Aralik 1519 tarihli hiiccettte Uskiidar’da satilan koyun-
larin kelebek hastaligindan 6lmesi sebebiyle satis isleminin feshedildigi ve satin
alan kisinin koyunlar iade ettigi®’, 20 Receb 930/24 May1s 1524 tarihli hiiccette
ise yine Uskiidar’da satilan 128 adet koyun satilmis ancak iki ay sonra hayvan-
larin hasta oldugu gerekcesiyle sahibine geri iade edilmistir®®. Uskiidar'da ko-
yun ticareti hususunda yasanan sikintilardan biri de satilan koyunun parasinin
tahsil edilememesidir. Bu durumda satici koyunlarini geri alabilmekte ve satis
anlagsmasi da fesh olmaktaydi. 20 Cemaziyelahir 931/14 Nisan 1525 tarihli hiic-
cet bu duruma giizel bir 6rnek teskil etmektedir®®. Baz hiiccetlerde ise koyun
satis1 yapan kisi hicbir gerekce 6ne stirmeksizin satisi fesh edip koyunlarini geri
alabildigini 1 Cemaziyelevvel 961/4 Nisan 1554 tarihli belge gostermektedir. Bu
belgeye gore Ibrahim b. Memi'nin, Ali b. Murad ile koyun satisim feshettigi ve
koyunlarimi geri aldig1 anlasilmaktadir”.

66 Istanbul Mahkemesi 24 Numarali Sicil, s. 312.

67 Istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral: Sicil (H. 924-927 / M. 1518-1521) / haz. Rifat Giinalan ... [ve Gte.], Istanbul, ISAM,
2010. s. 200, h. 388.

68 Istanbul Kad: Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 5 Numarali Sicil (H. 930-936 / M. 1524-1530) / haz. Yasemin Dagdas - Zeynep Berktas,
Istanbul, ISAM, 2010, s. 78, h. 82.

69 Istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 5 Numaral Sicil, s. 116, h. 200.

70 Istanbul Kadh Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 17 Numaral Sicil (H. 956-963 / M. 1549-1556) / haz. Orhan Giiltekin, istanbul, ISAM, 2010,
s. 309, h. 773.
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Uskiidar’da koyun ticaretinde pesin parayla alim-satimin olmadigi durumlarda
borclu ile alacaklinin mahkemede bu durumu resmilestirdiklerine dair oldukca
onemli hiiccetler bulunmaktadir. 1 Saban 931/24 Mayis 1525 tarihinde Coban
Atmaca b. Abdullah’in Uskiidarli Hiiseyin Irice’ye koyun bedelinden 3500 akce
borclu oldugu’, 30 Recep 931/23 Mayis 1525 tarihli baska bir hiiccette Iskender
b. Abdullah’in aldig1 koyunlarin bedelinden bir kismini Mihal b. Kosta’ya teslim
ettigi ve bakisini kabul ettigi’?, 12 Safer 1000/29 Kasim 1591 tarihli baska bir
hiiccette Zaharya v. Dimitri'nin, Kosta v. Andriye’den koyun bedelinden alacakli
oldugu ifade edilmektedir”. Koyun ticareti bireysel oldugu gibi ortaklik sekilde
de yapilmaktaydi. Bu durumda ortaklarin bor¢ alacak miktarlar1 da aralarinda
yaptiklar1 anlagmalara gore sekillenmekteydi. Bu duruma ait 6rnek hiiccette;
Kosta v. Andriye ile Zaharya v. Dimitri'nin ortak koyun alip sattiklar:1 ve borclari-
n1 alacakliya kad1 huzurunda 6dedikleri anlasilmaktadir”.

Uskiidar’da Kuzu Kesim Tarihleri ve Narhi

Uskiidar'da zaman zaman ortaya cikan et ihtiyacinin karsilanmasi icin halkin
kasap taleplerine merkezin kayitsiz kalmadigi ve merkezden kasap tayin edildigi
goriillmektedir. 10 Saban 953/6 Ekim 1546 tarihli belgede, Cengelkoy halkinin
kasap talebi sebebiyle Ahmed b. Abdullah’in kasap olarak tayin oldugu anlasil-
maktadir’®. 1 Ramazan 927 /5 Agustos 1521 tarihli bir hiiccette ise kasap tayin
edilen Uskiidarli Kasap Mahmud’un iflas etmesi ve ihtiyarlamasi sebebiyle et bul-
ma gorevinden feragat ettigini mahkemede beyan ettigi goriilmektedir’®. 20 Saban
927/26 Temmuz 1521 tarihli baska bir belgede Uskiidar'da goriilen et sikintisi
sebebiyle disaridan koyun getiren Piri adl1 kisinin koyunlarinin yiiz yetmis bes
akceye alinmasi halk tarafindan kabul edildigi ifade edilmektedir”’.

Uskiidar’da satilan koyun etinin fiyat1 16. yiizyilda yillara gore degisiklik arzet-
tigi gortilmektedir. Mesela Hicri 930 Zilhicce/Eyliil 1524 ayina ait narh listesine
gore koyun ve okiiz etinin dirheminin 2007%, Hicrl 931 Cemaziyelahir /26 Mart

71 Istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 5 Numarali Sicil, s. 202, h. 293.
72 Istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 5 Numaral: Sicil, s. 275, h. 474.

73 Istanbul Kad Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 84 Numaral Sicil (H. 999 - 1000/ M. 1590 - 1591) / haz. Rifat Giinalan, istanbul, ISAM, 2010,
s.569, h. 1111.

74 [stanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 84 Numaral: Sicil, s. 610, h. 1209.

75 Istanbul Kad: Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 14 Numaral Sicil (H. 953-955 / M. 1546-1549) / haz. Nuray Giiler, istanbul, ISAM, 2010, h. 90.
76 Istanbul Kadh Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 3 Numaral: Sicil, s. 184.

77 Istanbul Kad Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 3 Numarali Sicil, s. 181.

78 Istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 5 Numarali Sicil, s. 365.
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1525 ayina ait narh listesine gore koyun eti dirhemin 1507°, Hicri 932 senesi Sa-
fer/Kasim 1525 ayina ait narh listesine gore koyun eti dirhem 150%, 20 Zilhicce
941/20 Haziran 1535 tarihli bir hiiccette Kasab Mahmud'un Uskiidar'da koyun
etini iki yiiz dirheme satmay1 kabul ettigi®! ve 971 Sevvali'nde/Mayis 1564 koyun
etinin 175 dirhem oldugu ifade edilmektedir®.

17. yuzyilin sonlarinda celep ve koyun tiiccarlarinin narhtan ¢ dort akge fazla-
sina Istanbul kasaplarina kiiciikbas hayvan birakip gittikleri, kasaplarin bundan
dolay1 zarar ettiklerini 10 Zilhicce 1086/25 Subat 1676 tarihli bir hiiccetten an-
lasilmaktadir. Bundan dolay1 kesimlik kii¢iikbas hayvanlarin kasaplara satisinda
narhin temel alinmasi ve narhtan fazlasina satis yapanlarin men edilmesine dair
emirler ¢iktig1 goriilmektedir®.

Narhtan noksana et satilmas1 hususunda sadece ceyrekcilere izin verildigi go-
ridlmektedir. Seriye sicillerinde geyrekgcilere et satis izni verilen yerler arasinda
Fatih Camii ve Bayezid Camii avlusu belirtilmektedir. Bab Mahkemesi 46 numa-
ral1 defterde 1097/1685 tarihinde celeplerden koyun satin alip kesen ceyrekci
kasaplarin narh-1 cariden bir akge noksana belirtilen yerlerde et satmalarina izin
verildigi belirtilmektedir®.

Kuzularin kesim tarihi rtiz-1 Hizir yani Mayis ayinin baslaridir. Kesilen kuzu et-
leri halka bas ve cigerleriyle birlikte satilmakta olup 25 Zilhicce 1149/26 Nisan
1737 tarihinde bir kiyye kuzu etinin narhi 20 akge olarak belirlenmig® olup 1
Muharrem 1151/21 Nisan 1738 tarihinde de kuzu etinin fiyatinin degismedigi
ayni kaldig goralmektedir®.

18 Zilkade 1202/20 Agustos 1788 tarihinde Cihan Bey Asireti'nden Celeb Ebu-
bekir b. el-Hac Yusufun Karaman’dan getirdigi 1300 bas koyunun kesildikten
sonra et, ayak, bas ve cigerleri ile yaglarinin ka¢ paraya satilacagina dair Ka-
sabbasi, Yedikule Kasaplar Kethiidasi, Egrikap1 Kasaplar kethiidas1 ve diger ka-
sap ustalar ile bir mukavele yapilmistir. Bu mukaveleye gore et, bas, ayak ve
cigerlerinin kiyyesini yediser pareye yagin ise kiyyesinin on alt1 pareye kasaplara

79 Istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 5 Numarali Sicil, s. 363.

80 Istanbul Kadh Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 5 Numaral: Sicil, s. 357.

81 Istanbul Kadh Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 9 Numaral Sicil (H. 940-942 / M. 1534-1536) / haz. Kenan Yildiz, istanbul, ISAM, 2010, s. 68.
82 Uskiidar Mahkemesi 27 Numarali Sicil, h. 1225.

83 Istanbul Kad Sicilleri Bab Mahkemesi 46 Numarali Sicil (H. 1096 - 1097 / M. 1685 - 1686) / haz. Sabri Atay ... [ve 6te], istanbul, ISAM,
2010, s. 631.

84 Istanbul Kadi Sicilleri Bab Mahkemesi 46 Numarali Sicil, s. 337, 372.
85 Istanbul Mahkemesi 24 Numaral Sicil, s. 518, h. 304.
86 Istanbul Mahkemesi 24 Numarali Sicil, s. 518, h. 306.
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satilmasina karar verilmistir. Burada fiyat be-
lirlenirken Uskiidar'da bulunan hayvanlarin
Istanbul’a gecirilmesindeki nakliye iicretle-
ri ve yaz mevsimi olmasi sebebiyle yaglarin
hemen elden gikarilmasi gerektigi gibi sebep-
lerin gegerli oldugu anlasilmaktadir. Belgeye
gore, celebin istedigi fiyattan daha asagi bir
fiyatin teklifi ve kabultiniin s6z konusu oldu-
gu goriillmektedir®’.

Uskiidarh Kasaplarin Denetimi

Uskiidar seriyye sicillerindeki belgelere gore
Uskiidarh kasaplarin muhtesipler tarafindan
denetimlerinde bazi usulsiizliiklerinin tespit
edildigi goriilmektedir. Bu usulsiizliiklerin
basinda et tartiminda kullamilan terazilerde
yapilan hileler gelmektedir. Tartidaki nok-
sanliklarla ilgili hiiccetlerde bu durum; “

dort akgelik ette yirmi bes dirhem noksani za-
hir oldu, bes yiiz elli dirhem olup elli dirhem
noksani zahir olup, ii¢ akgeye bey‘ eyledigi
ette evvel onyedi dirhem noksan iizere bey

eyledigi” seklinde ifadelerle agiklanmakta- P
dir. Bu hususta onlarca hitkiim bulunmakta Cigerci, IBB Atatirk Kitaphig:
ancak bunlara verilen cezalar kaydedilme-

mektedir®. Ikinci tespit edilen usulsiizlitk narh konusundadir. Satilan koyun,
kuzu veya sigir etlerinde belirlenen narha bazi kasaplarin uymamasi seklinde

ortaya cikmaktadir®®. Uciincii usulsiizliik murdar olmus hayvanlarin temizmis

87 Istanbul Mahkemesi 56 Numaral Sicil, s. 59b, h. 1.

88 Uskiidar Mahkemesi 15 Numarali Ser‘iyye Sicili, h. 233, 250; Istanbul Kad: Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 17 Numarali Sicil, h. 264;
Uskiidar Mahkemesi 20 Numaral: Ser ‘iyye Sicili, s. 40, h. 223, 224; Uskiidar Mahkemesi 23 Numarali Sicil, h. 557.
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Kasap esnaf1, Levni

gibi satilmasi olarak goriilmektedir®. Belgelerden tespit edilen son usulsiizlitk
ise koyun etinin s1gir narh1 tizerinden veya koyun etinin keci etinin narhindan
satilmasi seklindedir®. 1764 tarihli belgeden, keci etinin koyun etinden iki akge
noksana satilmasi adet oldugu ancak kasaplarin keci ile koyun etini karistirip
sattiklar1 anlasilmaktadir®.

Bu hususlarin disinda Uskiidarli kasaplarin zaman zaman kendi meslekleri
disinda diger esnafin yaptig: islere yoneldigi goriilmektedir. Kasaplarin kendi
dikkanlarinda deri isleriyle ugrasmalari, yapag: imal edip satmalar: debbag ve
yorganci esnafi tarafindan hos karsilanmamis ve yapilan sikayetler sonucu bu
islerden men edilmislerdir®.

90 Uskiidar Mahkemesi 20 Numarali Sicil, s. 220 h. 1039.
91 Uskiidar Mahkemesi 15 Numarali Sicil, h. 3078.

92 Ahmet Kal‘a, Istanbul Esnaf Tarihi, C. 2, s. 62.

93 Ahmet Kal‘a, Istanbul Esnaf Tarihi, C. 2, s. 109.
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Uskiidar Kasaplarma Ait Salhane

18. yiizyilin son yarisina ait seriyye sicillerindeki hiikiimlerde kasaplarin salha-
nelere bagli oldugu, salhanelerin de vakiflara bagli oldugu ifade edilmektedir.
Bu vesile ile kasaplik hizmetinde gorev alanlarin, Miislim gayr-1 miislim ayrimi
olmaksizin hangi vakfa kayith ise o vakfin mitevelli temessiikiiyle géreve bas-
ladiklar1, devir, satis ve feragat islemlerinin de yine o vakif miitevelliler eliyle
yaptirildigin1 gormekteyiz®. Aslinda burada satilan ve gedik tabir edilen vakfa
ait kasap diikkanm ve aletlerine ait hisseleridir. Bu hisseler sahibinden varislere
miras yolu gecebildigi gibi ihtiyac halinde satilmakta veya bu hizmetten feragat
edilebilmekteydi®. Kasap diikkani gedik hisseleri biitiin olarak satilabildikleri
gibi yarim, dortte bir, tigte bir gibi oranlarda da satilip devredilebilmekteydi.

Seriye Sicilleri'nde tespit edilen maruzlardan Anadolu yakasinda bulunan Kan-
lica kasaplarinin besinci®, Uskiidar kasaplarinin ise dokuzuncu salhaneye bag-
l1 olduklar1 anlasilmaktadir®’. Uskiidar'daki salhane'nin ise “Evkaf-1 hiimaytin-1
hazret-i sehriyari”den oldugu ifade edilmektedir. Ancak maruzlarda salhdnenin
hangi mahalde insa edilip hangi yillar arasinda, nasil faaliyet gosterdigi hakkin-
da yapilan taramalar neticesinde maalesef bir bilgi bulunamamastir.

Uskiidar’a Bityiik ve Kiiciikbas Hayvan Nakli

Bu konuya dair iki adet belge tespit edilmis olup ilk belge 20-29 Mayis 1757
tarihli olup Besiktas’'tan Uskiidar’a sigir gecirilmesine dairdir. Bu belgeye gore
Uskiidar'da gecirilen sigirlarin salhanede kesildikten sonra kasaplara genelde
pastirma ve sucuk imal etmeleri icin satilmalar1 hakkindadir®. Ikinci belge ise
25 Aralik 1787 tarihlidir. Belgeden, Eflak’tan Besiktas’a gelen koyunlarin bura-
dan dagitiminin yapilmakta oldugunu anliyoruz. Uskiidar kasaplarinin, kasaplar
kethiidas1 ve kasaplara yazici olarak tayin edilen katipten, koyunlarin burada
uzun stre beklemeleri sebebiyle telef olmamalar1 ve kasaplarin zarara ugrama-
malar icin giinlitk 215 bas koyunun Besiktas’tan Uskiidar’a gecirilmesini talep
ettiklerini gormekteyiz. Ayrica, kasaplara dagitim icin Uskiidar’a gecen koyun
miktarinin subasi tarafindan giinlitk olarak Istanbul Mahkemesi'ne bildirmesi

94 Istanbul Mahkemesi 56 Numaral: Sicil, s. 44b, h. 2; 35a, h.1; 24b, h.1;

95 [stanbul Mahkemesi 56 Numarali Sicil, s. 52a, h. 3.

96 Istanbul Mahkemesi 56 Numaral Sicil, s. 18a, h. 1.

97 Istanbul Mahkemesi 56 Numaral Sicil, s. 52a, h. 3.

98 Ahmet Kal‘a, Istanbul Esnaf Tarihi, C.1, Istanbul, istanbul Arastirmalari Merkezi, 1997, s. 156-157.
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emrinin baglantinin stirdiirilmesi agisindan kabul edilen bir sart oldugu anla-
silmaktadir®,

Sonug

Bu arastirma daha ¢ok 16. yiizy1l Maliye Ahkam Defterleri, 17-18. yiizy1l Istanbul
Ahkam Defterleri ve 15-18. yiizyila ait Ser‘iyye Sicilleri taranarak ve ikincil kay-
naklardan istifade edilerek hazirlanmistir. Istanbul ve 6zellikle Uskiidar kazasi-
nin et iasesi hususunda, Osmanh belgeleri {izerine yaptigim arastirmaya gore Is-
tanbul’un et ihtiyacinda 6zellikle kiigiikbas hayvanlarin Rumeli ve Anadolu'nun
degisik kaza ve koylerinden saglanmasinin 6nemli bir yer tuttugu anlasilmakta-
dir. Biiyiikbas hayvanlarin ise daha ¢ok et tiirevlerinden olan sucuk, kavurma
ve pastirma iiretiminde énemli oldugu degerlendirilmistir. Ayrica Istanbul'un
fethinden itibaren Istanbul iasesinin temini, idarecilerin énemli vazifelerinden
biri oldugu anlasilmaktadir. Idarecilerin bu gérevi ifa ederken gerek saray halki
gerekse askerlerin ve halkin et ihtiyacinin ucuz, temiz, diizenli ve stirekli bir se-
kilde saglanmasi i¢in tedbir aldigi goriillmektedir. Bu gorevliler arasinda yer alan
basta kadi, yenigeri agasi, muhtesib, koyunbasi, kasabbasi, celeb-kesan, siiriicii,
sayicl, koyuncu, ¢coban, kasap gibi cesitli idareci ve esnaf gruplar gorevlendiri-
lip, denetlendigi tespit edilmistir. Dahasi belgelerden, hayvanlarin tiretim alan-
lar1, yetistirilmesi, toplanmasi, Istanbul ve kazalarina getirilmesi, salhanelerde
kesilmesi, kesilen et ve yan tirtinlerin ilgili esnafa dagitilmasi, esnafin da halka
narh-1 cari lizere satip tiiketilmesine kadar gecen stirece dair 6nemli bilgiler ver-
mektedir. Devlet sadece canl et tedarikini diizenlememis et ve tiirevlerinin fi-
yatlarimi dahi belirleyip halkin ucuza et yiyebilmeleri i¢cin tedbirler almis gerek-
tiginde fiyatlara miidahale edip bu ihtiyacin karsilanmasi i¢cin kurdugu vakiflar
eliyle siibvanse edip celep-kesana ve tiiccara sermaye saglamistir.

Et ihtiyacimin karsilanmasina dair belgelerin biyiik boliimiiniin celeplere ait
oldugu tespit edilmistir. Celeplerin celeb-kesan defterlerine kaydedilmesi, can-
1 hayvan toplayacaklar kaza ve koyler, muafiyetleri, diger esnaflarla iliskileri,
karsilastiklar: sikintilarin ¢oziimlerine dair onlarca soruna yiizlerce belge ile ¢o-
zumler getirdigi anlasilmaktadair.

Ayrica saray ve halkin et ihtiyacinin temini icin gorevlendirilen celeplerin di-
sinda kasaplar hakkindaki belgeler ikinci sirada yer almaktadir. Kasaplarin diik-

99 [stanbul Mahkemesi 56 Numaral Sicil, s. 12b, h. 1, 2.
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kan agmalari, koyun tiiccarlar ile aralarindaki sorunlar, alacak verecek davalari,
ditkkan devretme, satma, kasapliktan feragat, muhtesipler tarafindan denetimle-
ri, 6ltimleri Gizerine kasap diikkanlarinin varislere intikali gibi konularda énemli
miktarda ferman ve hitkiim verdigi gortilmektedir.

Bu tebligin temel konusu olan bilad-1 selaseden Uskiidar kazasinin et ihtiyacinin
karsilanmasi icin alinin tedbirler ve uygulamalar, Rumeli'nden Uskiidar’a canlh
hayvan sevkiyati, bu sevkiyatin fiyatlara yansima sekli, ytiz yillara gore koyun ve
kuzunun narh miktarlarina dair érnekler, kasaplarin denetimi vs. dair 6zellikle
Uskiidar Ser‘iyye Sicilleri'nde onlarca belgenin bulundugu tespit edilmistir.

Son olarak Osmanl toplumunun ihtiyaclarindan et iasesinin saglanmasi husu-
sunda yapilmis birgok arastirma olmasina ragmen bu konulara dair daha detayl
incelenmelere ihtiyac duyuldugu asikardir. Ozellikle biiyiik sehir ve kasabalarin
et ihtiyaglarinin nerelerden, nasil, kimler eliyle saglandigi, sehir ve kazalarin
yillik et ihtiyaclari, yillara gore ihtiyag duyulan celeb-kesan miktarlari, canli hay-
van ve et saglanmasi1 hususunda buirokratik teamtiller, alinan vergiler, et ve tii-
revlerinin tiretim mahalleri, kasap ve celeplerin toplum igerisindeki yerleri, sal-
hane ve mezhabalarin kurulduklar1 mahaller ve kullandiklar: aletler, buralarda
calisan gorevliler ve gorevleri, et iasesi temininde kullanilan hayvanlarin saglik
denetimleri ve en 6nemlisi bu hususlarda alinan kararlara dair yeni ¢calismalara
ihtiyac oldugu degerlendirilmektedir.
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Uskiidar Basmahanesi ve Basmaci Esnafi:
Uretim ve Organizasyon

DOG. DR. MiKAIL ACIPINAR
Katip Celebi Universitesi

Giris

Basmacilik; cesitli desenlerin tahta kalip, firca ve kalem gibi geleneksel araclar
vasitasiyla boyalarin pamuklu kumas tizerine basilarak veya elle cizilerek islen-
mesi sanatidir’. Bu meslege ayrica “yazmacilik sanati”, basma isini yapan usta-
lara ise “yazmac1” denilmektedir?. Tahta bloklarin kullanildig1 basma teknigi ile
tiretilen kumaslar, 16. ytizyi1ldan sonra Osmanlh toplumunda genis bir kullanim

alani bulmustur?®.

Osmanli iktisadi hayatinda oncelikli bir yere sahip olan pamuklu dokumalar,
basta sariklar ile kadin basliklar1 ve ortillerinde kullanilan diilbent cesitleri ol-
mak tizere giyim kusamdan ev tekstiline kadar uzanan genis bir kullanim saha-
sina sahipti. 15. yiizyildan itibaren Osmanli ithal mallar1 arasinda yer alan ve
ozellikle de 17. ytizyildan itibaren Osmanh pazarlarina hakim olan Hint menseli
pamuklu basmalari, pahali ipek ve pamuklu kumaslarin taklidi olmalar1 sebe-
biyle halk arasinda ok ragbet gordii. Imparatorlukta daha ziyade halka yonelik
cit, yemeni ve diilbent gibi ucuz Hint basmalar: alici1 bulmaktaydi. Yine zamanla

1 Fatma Pamir Akbil, Tiirk El Sanatlarindan Ornekler, istanbul 1970, s. 29.

2 Bu ifadenin gegtigi vesikalar igin bk. BOA, HAT, nr. 544/26924; BOA, C.ML, nr. 564/23104; Ayrica bk. Ozanay Onur, “Uskiidar’da Yazma-
cilik: Us